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روایت‌های عجیب برخی نمایندگان به کلیت اعتبار مجلس آسیب وارد می‌کند

گرفتار فیک‌نیوز   و   خواب
ادامه از صفحه یک

   عصارۀ فضائل ملت
در خواب و شهود شخصی! 

روز گذشـته یورونیـوز فارسـی خبـری منتشـر کـرده بـا ایـن محتوا که 

»یـک نماینـده مجلـس: آقا صـادق می‌گوید جنگ با اسـرائیل قطعی 

اسـت و بـه ورود ایرانی‌هـا بـه اورشـلیم منجر می‌شـود.« شـاید اویی 

کـه خبـر را می‌خوانـد، بـا خـودش تصـور کنـد آقـا صـادق یکـی از 

مسـئولان نظامـی یـا امنیتی کشـور اسـت و اگـر این‌گونه نباشـد، لابد 

یکـی از مقامـات سیاسـی اسـت وگرنـه از کجـا زمـان جنـگ ایران و 

رژیـم صهیونیسـتی و حتـی نتیجه آن را بدانـد؟ نماینده مجلس هم که 

قـرار نیسـت از »هـر کسـی« در موضوعی به این مهمـی نقل‌قول کند. 

نکتـه امـا ایـن اسـت کـه آقا صـادق، نام مسـتعار یک شـهروند عادی 

اسـت کـه دنیـای پـس از مـرگ را تجربـه کـرده و مسـتندی صوتـی از 

 مـورد تحلیل 
ً
مشـاهدات او در فضـای مجـازی منتشـر شـده و بعضـا

اسـتادان دین قرار گرفته، اما آیا کلام او در حوزه سیاسـی و یا پیش‌بینی 

آینـده تحـولات نظامـی و سیاسـی می‌توانـد قـدر موضع‌گیـری یـک 

نماینده مجلس مسـتند باشـد؟ 

محمـد منـان رئیسـی، نماینـده قـم در مجلـس روز گذشـته متنـی در 

کانـال شـخصی خـود منتشـر کـرد که حاصـل دیـدار و گفت‌وگوی او 

بـا همیـن »آقـا صـادق« بود. منـان رئیسـی در ابتدای متن می‌نویسـد 

کـه »اوضاع‌واحـوال کشـور چنـان نگرانـم کرده بـود که لازم دانسـتم 

با ایشـان بنشـینم و پرسـیدنی‌هایم را بپرسـم تا ببینم که ایشـان درباره 

اوضاع‌واحـوال ایـن روز‌هـا، چه دیده اسـت.« 

و همیـن عبـارات، آغاز انحراف اسـت. نماینـده‌ای که مردم به مجلس 

فرسـتاده‌اند تـا حسـب عقـل و مصلحـت و اصـول ‌دیـن و انقالب 

اسالمی، بـرای ایـن ملـت و این کشـور کار قانون‌گـذاری انجام دهد 

و نماینـده عقلانیـت انقلابـی باشـد، وقتـی برای اوضاع کشـور خیلی 

نگـران می‌شـود، به‌جـای آنکـه در حـد جایگاهـی کـه بر آن نشسـته، 

کار انجـام دهـد، از تکالیـف و اختیـارات قانونی بهره ببرد و دنبال حل 

مشـکل بـرود، لازم می‌بینـد تا با کسـی کـه گویـی از آن دنیا خبر‌های 

غیبـی می‌دهـد، دیـدار کند! 

کیـد علمـای دیـن، همـواره بر این بـوده که خواب، رؤیا، شـهودات  تأ

شـخصی در حـالات کمـا و اغمـا و امثـال ایـن موارد، هیچ سـندیتی 

نـدارد و نمی‌توانـد حجـت قرار بگیرد. آنچه هـم که در برنامه »زندگی 

پـس از زندگـی« در مـورد مشـاهدات چنیـن افـرادی بیـان می‌شـود، 

خـارج از آنچـه کـه در قـرآن و روایات آمده، نیسـت؛ و البته پیش‌بینی 

آینده هـم ندارد. 

منـان رئیسـی در ادامـه، آنچـه را کـه آقـا صـادق از آینـده جهـان و 

انقالب و آقـا و تکلیـف مـا و... گفتـه نقـل می‌کنـد کـه هـم نگرانـی 

مـردم را دامـن می‌زنـد و هـم آمیختـه‌ای از سـخنان عـادی و یا توصیه 

 اگـر قـرار بـه 
ً
بـه مـردم بـرای مانـدن بـر مسـیر حـق اسـت کـه طبعـا

پذیـرش ایـن توصیه‌هاسـت، خـود امـام و آقـا نسـخه اصلـی‌اش را از 

روی آموزه‌هـای انقلابـی دیـن بـه مـردم گفته‌انـد و نیـازی بـه مراجعه 

بـه چنیـن افرادی نیسـت. 

   فیک‌نیوز برنجی از تریبون مجلس! 
در روز‌هـای گذشـته اتفـاق عجیـب دیگـری هـم در مجلـس افتـاد. 

یـک نماینـده مجلـس حیـن نطقـی از تریبـون مجلـس، مدعـی شـد 

کـه »در بنـدر شـهید رجایـی دارنـد تن‌تن برنـج را در دریـا می‌ریزند، 

امـا مـردم برنـج ندارند.«

خبـر البتـه همان‌طـور کـه قابـل حـدس بـود، تکذیـب شـد و نماینده 

مجلـس هـم در سـکوت و بـدون اصلاحیـه و عذرخواهـی موضوع را 

گذرانـد. امـا چـرا یـک نماینـده مجلـس بایـد بـدون دیدن مسـتندی 

 عکـس یـا فیلـم معتبـر و یـا خبـر منبـع موثـق، 
ً
از یـک حـرف، مثال

چنیـن موضوعـی را کـه به‌یقیـن اذهـان عمومـی را دچـار تشـویش 

می‌کنـد، این‌گونـه بـا یقیـن بیـان کنـد و بعـد هـم عـذری نخواهـد و 

اصلاحـی نکند؟ 

خبـر ریختـن برنـج در آب را اکانت‌هـای جعلی با تصاویر سـاختگی 

منتشـر کردنـد. سـلمان اسـحاقی، نماینـده قائنـات در مجلـس هـم 

به‌جـای تحقیـق در مـورد آن‌هـا کـه کذبشـان برای هر کسـی که کمی 

با رسـانه و سیاسـت آشـنا باشـد، روشـن اسـت، فریب فیک‌نیوز‌ها را 

خـورد و دروغ را در مجلـس فریـاد زد! 

هفتـه گذشـته هم امیرحسـین ثابتی نماینده تهـران در مجلس، آماری 

چندبرابـری از میـزان زندانیـان مهریـه بیـان کـرد کـه با واکنش رسـانه 

قوه قضائیه روبه‌رو شـد و معلوم شـد کل زندانیان مالی هم آمارشـان 

 زندانیان مهریـه. در اصلاحیه 
ً
در ایـن حـد نیسـت، چه رسـد به صرفـا

هـم آمـار درسـت و دقیقـی منتشـر نکـرد. مهم امـا این بود کـه همین 

آمـار غلـط مبنـای رأی ثابتـی در مجلـس پیرامون قانـون جدید مهریه 

قـرار گرفتـه بـود و حتـی اگـر خبـر به‌درسـتی اصلاح می‌شـد هـم باز 

آن رأی قابل‌برگشـت نبـود. 

   خدشه بر اعتبار مجلس
ازاین‌دسـت مـوارد تکذیبـی پیرامـون نطق‌هـای مجلـس زیاد شـده و 

ایـن تکذیبیه‌هـا نـه فقـط آن خبر‌هـا را رد می‌کنـد، بلکـه هـر تکذیبیه 

و هـر قـول سـبک و بدون اسـتدلال یـک نماینده، خطی بـر اعتبار کل 

مجلـس می‌انـدازد. از سـویی تکذیبیه‌هـا همیشـه قدر خبر اشـتباهی 

کـه اول منتشـر شـده، دیـده نمی‌شـود و خاطـره یـک خبر نادرسـت و 

تبعـات آن گاه تـا سـال‌ها در ذهـن مخاطـب می‌مانـد. حال به سـؤال 

اول بازگردیم؛ با نمایندگانی که مسـتدل و مسـتند سـخن نمی‌گویند، 

چه بایـد کرد؟

پیشنهادهای ظریف در فارن‌افرز با واقعیت‌ها چقدر نسبت دارد؟

ایده‌ای برای سال ۲۰۱۳
ادامه از صفحه یک

محمدجـواد ظریـف، همیـن نسـخه را در مـورد روابـط ایـران بـا 

نظارت‌هـای آژانـس بین‌المللـی انـرژی اتمـی نیـز می‌پیچـد و 

مدعـی اسـت، شـفافیت بـا آژانـس باید بـه توقف انتشـار روایت‌های 

امنیتی‌سـاز بی‌اسـاس دربـاره ایـران و تسـهیل یـک توافـق سیاسـی با 

آمریـکا، بینجامـد. ایـن اظهـارات در حالـی مطرح می‌شـود که حتی 

یـک دانشـجوی کارشناسـی روابـط بین‌الملـل کـه شـناخت کمـی 

نسـبت بـه سـاختارهای فعلی حاکم بـر نهادهای بین‌المللـی دارد، به 

ایـن موضـوع واقـف اسـت که همکاری بـا آژانس حتی اگـر از حالت 

تعلیـق دربیایـد نیـز نمی‌تواند زمینه‌سـاز توافـق ایران و آمریکا باشـد. 

ایـن مسـیر بسـیار دور از دسـترس‌تر از آن اسـت کـه بـا یک شـفافیت 

سـاده بتـوان انتظـار داشـت مشـکل حل شـود. 

   نسخه‌پیچی در سال 2025 یا 2013 ؟

عقب‌گـرد ظریـف به برجام و نسـخه‌پیچی روابط میـان ایران و آمریکا 

از عینـک برجـام، اثبـات می‌کند کـه او تحولات میان ایران و آمریکا را 

نـه بـر مبنای واقعیات موجود که براسـاس شـرایط ایران 2013 تحلیل 

می‌کنـد. همیـن خطـای دیـد موجب می‌شـود کـه نسـخه‌پیچی‌های 

او در عرصـه بین‌المللـی دچـار رمانتیک‌گرایـی افراطـی و رؤیازدگـی 

سـاختاری شـود. نکتـه مهم‌تـر آنکـه بخشـی از موضوعاتی کـه وزیر 

پیشـین بـه آن اشـاره می‌کنـد بیـش از آنکـه مخاطبـی در رسـانه‌های 

بین‌المللـی داشـته باشـد کارکـردی بـرای فضـای داخلی ایـران دارد و 

ایـن سـؤال را ایجـاد می‌کنـد کـه ضـرورت پرداخـت بـه مسـائلی که 

پیوندی با انسـجام و همبسـتگی اجتماعی دارند در فضای رسـانه‌ای 

بین‌المللی چیسـت؟

   یادداشت‌هایی بر همان مدار خطا
از زمان اوج گرفتن منازعات میان ایران، آمریکا و رژیم صهیونیسـتی 

 سـه 
ً
تـا شـروع حملـه آمریـکا بـه ایـران، محمدجـواد ظریـف تقریبـا

یادداشـت در رسـانه‌های بین‌المللـی منتشـر کـرده اسـت. پیشـنهاد 

»طـرح منـاره« را در روزنامـه گاردیـن پیـش از شـروع جنـگ و مقالـه 

»پارادایـم فرصـت و امـکان« را پـس از جنـگ در روزنامـه فـارن 

پالیسـی منتشـر کـرد. وجه اشـتراک این یادداشـت‌ها اصـرار بر »حل 

و فصـل« اختلافـات بـا آمریـکا و رسـیدن بـه یـک »طـرح توافـق« با 

آمریـکا بـود. ایـراد مشـترک همـه ایـن یادداشـت‌ها نیـز ایـن بـود کـه 

 
ً
ظریـف، آمریـکا و مواجهـه‌اش بـا ایـران را نـه برمبنـای آنچـه واقعـا

هسـت، بلکـه برمبنـای ایدئال‌هایـش روایـت می‌کـرد کـه در تحلیل 

سـاختارهای روابـط بین‌الملـل به نحلـه فکری ایدئالیسـت‌ها نزدیک 

بـود. یادداشـت جدیـدی هـم کـه در روزنامـه فـارن افرز منتشـر کرده 

از ایـن اشـتباه مبـری نمانـده اسـت. ظریـف این بـار پیشـنهاد مذاکره 

و حـل و فصـل اختالف میـان ایـران و آمریـکا را در شـرایطی مطـرح 

 اعلام 
ً
 به خـاک ایران تجاوز کـرده، صراحتا

ً
می‌کنـد کـه آمریکا رسـما

کـرده بـا موجودیـت ایـران مشـکل دارد و مذاکـره را تنهـا برای تسـلیم 

نهایـی ایـران مطـرح کرده اسـت. 

   رؤیایی دور از دسترس

ظریـف در یادداشـتی کـه روز دوشـنبه در فـارن افـرز منتشـر کـرده، 

حـل چالش‌هـای میـان ایـران و آمریـکا را بـرای شکسـتن چرخـه 

امنیتی‌سـازی، ضروری دانسـته و نوشته »تهران باید امکان از سرگیری 

گفت‌وگـوی مسـتقیم با واشـنگتن بـر پایه برابری را مدنظـر قرار دهد« 

و تحقـق آن را بـا پذیـرش »اختالف در عین اختالف« و حل و فصل 

اختلافات »از طریق بده‌بسـتان« حل کنند. این پیشـنهاد حاوی چند 

خطـای راهبـردی اسـت. بـا فـرض شـروع گفت‌وگوهـای مسـتقیم، 

روابـط میـان ایـران و آمریـکا تنهـا در شـرایطی محقق خواهد شـد که 

طـرف آمریکایـی بتوانـد امتیـازی از ایـران بگیـرد. از آنجـا کـه انگاره 

طـرف مقابـل ایـن اسـت کـه در جنـگ مسـتقیم توانسـته ضرباتی به 

ایـران وارد کنـد، برایـن اسـاس میـز مذاکـره را نه میزی بـرای گرفتن و 

دادن امتیـاز کـه تنهـا بـرای تسـلیم نهایی ایـران می‌بینـد و هر تصوری 

خـارج از آن مذاکـره را بـرای او بلاموضوع می‌کنـد. همه این موارد در 

 برای مذاکره و دیپلماسـی 
ً
شـرایطی اسـت که طرف آمریکایی اساسـا

فصلـی تعریـف نکـرده و صلـح را از طریـق قـدرت پیگیـری می‌کند. 

برایـن مبنـا حفـظ روابـط با مذاکـره آن هم بـا توقع گفت‌وگـوی برابر، 

رؤیایی دور از دسـترس اسـت. 

   کدام تضمین؟ کدام تعهد؟

ظریـف در بخـش دیگـری از یادداشـت به این موضوع اشـاره می‌کند 

کـه ایـران می‌تواند در برابر تضمیـن‌ متقابل آمریکا و متحدانش، تعهد 

دهـد کـه بـه ایالات متحـده یا متحدانش در منطقـه حمله نکند. طرح 

ایـن موضـوع نیـز بـدون در نظـر گرفتـن ظرافت‌ها و حساسـیت‌ها در 

روابـط بین‌الملـل مطـرح شـده اسـت. شـروع تجـاوز و جنـگ علیـه 

ایـران از جانـب رژیـم صهیونیسـتی و پـس از آن آمریـکا اتفـاق افتـاد 

و روشـن اسـت کـه ایـران شـروع‌کننده جنـگ نبـود؛ امـا در مقابـل 

حمالت نیـز سـکوت نکـرد و بـه آنان پاسـخ داد. ظریف امـا با فرض 

امنیتی‌زدایـی از نـگاه بـه ایـران در صحنـه بین‌المللـی، به‌گونـه‌ای این 

موضـوع را طـرح می‌کنـد کـه گویی ایـران شـروع‌کننده تجاوزها بوده 

 این موضوع را پذیرفته و گام اول برای کنترل تنش‌ها 
ً
اسـت. او تلویحا

و امنیتی‌زدایـی از ایـران را روی دوش ایـران می‌انـدازد. علاوه‌بـرآن 

اشـاره ظریـف بـه دادن تضمیـن بـه چـه معناسـت؟ از زمـان امضای 

توافـق برجـام تاکنـون، در چـه برهـه‌ای آمریکا تضمینی بـرای اجرای 

توافقاتـش داده کـه اکنـون و در شـرایط تشـدید تنش‌هـا، ایـن فـرض 

قابـل طـرح باشـد کـه آمریکا حاضر اسـت بـه ایران تضمیـن دهد؟

   برجام به‌روز شده بعد از جنگ؟

ظریف در بخشـی دیگر از یادداشـتش ضمن اشـاره به این موضوع که 

ایران باید به سـمت تقویت روابط با همسـایگان از جمله کشـورهای 

چیـن و روسـیه بـرود، می‌نویسـد »ایـران می‌توانـد از بهبـود روابط با 

اروپـا و مدیریـت اختلافـات بـا آمریکا، سـود ببـرد و در ادامه با تاکید 

بـر لـزوم برقـراری روابـط میـان ایـران و آمریکا بـه این موضوع اشـاره 

می‌کنـد کـه اگـر تهـران و واشـنگتن بتواننـد بـه توافق هسـته‌ای به‌روز 

شـده‌ای دسـت پیدا کنند ممکن اسـت بتوانند به سـایر مسـائل دشوار 

نیـز بپردازنـد، از جملـه امنیت منطقـه‌ای، کنترل تسـلیحات و مقابله 

با تروریسـم.« منظور از امضای توافق هسـته‌ای به‌روز شـده، توافقی 

مشـابه برجام اسـت. این اظهارات در حالی مطرح می‌شـود که ایران 

در موقعیـت کنونـی حتـی بـه امـکان گفت‌وگو و قرار گرفتـن با آمریکا 

دور یـک میـز نیـز نزدیـک نیسـت چـه رسـد بـه آنکه بـه قالـب توافق 

به‌روز شـده‌ای از برجام با آمریکا برسـد، آن‌ هم در موقعیتی که طرف 

 نیـازی بـه امضـای توافـق نمی‌بیند. سـال 2013 و 
ً
آمریکایـی اساسـا

هم‌زمـان بـا امضـای توافـق برجـام، طـرف آمریکایـی بـه ایـن نتیجه 

رسـیده بـود کـه جز اسـتفاده از دیپلماسـی گزینه دیگری بـرای کنترل 

برنامـه هسـته‌ای ایـران نـدارد، حـالا امـا ترامـپ با پیش‌فـرض تحقق 

صلـح از طریـق قـدرت و انـگاره 

ایـران ضعیـف شـده، حتـی 

توافقات را نیز دسـتاویزی 

برای اعمال قدرت خود 

می‌دانـد. ظریـف ایـن 

فـرض  بـا  را  پیشـنهاد 

عبـور از وضعیـت نـه صلـح 

نـه جنـگ ارائـه می‌دهـد؛ اما 

پیشـنهاد ارائه شـده، نه‌تنها 

ایـران را از وضعیـت جنگ 

عبـور نمی‌دهـد و بـه صلح 

نزدیـک نمی‌کنـد، بلکـه بـه 

سـمت تسـلیم نیـز می‌برد. 

   مخاطب‌ یادداشتش

 چه کسانی هستند؟ 
خطـای کلیـدی کـه در بخـش قابـل توجهـی از 

یادداشـت به چشـم می‌خورد، اشـاره محمدجواد ظریف به بخشـی 

از موضوعاتـی اسـت کـه بیـش از آنکه بین‌المللی باشـد، به سیاسـت 

داخلی ایران مرتبط اسـت. در بخشـی از یادداشـت آمده »تهران باید 

درک کنـد کـه قدرتـش می‌تواند دیگـران را نگران کند، از این رو باید از 

روایـت ایـران قـوی کـه می‌تواند یک‌جانبه و تهدیدآمیز، تلقی شـود به 

سـمت روایـت منطقـه قوی چرخش کند.« در بخشـی دیگـر با تاکید 

بـر ایـن موضـوع کـه ایـران می‌توانـد چرخه امنیتی‌سـازی را بشـکند، 

می‌نویسـد »تهـران می‌توانـد گام‌هایـی بـرای کمـک به شکسـتن این 

چرخـه معیـوب بـردارد. ایـن کار می‌تواند با تقویـت حمایت داخلی 

از طریـق اصلاحـات اقتصـادی آغـاز شـود، اصلاحاتـی کـه موضـع 

ایـران را در مذاکـرات بین‌المللـی قوی‌تـر می‌کنـد.« نکتـه اول آنکـه 

ظریـف به‌طـور کلـی در یادداشـت و در ایـن موضوع خـاص، جامعه 

هدفـش را مشـخص نمی‌کنـد. اشـاره بـه آنکـه باید بـرای اصلاحات 

اقتصـادی قـدم برداشـت، بیـش از آنکـه بـه کار مخاطـب بین‌المللی 

بیایـد، بـرای رسـانه‌های داخلی کارکـرد دارد. 

نکتـه دیگـری کـه ظریـف بـه آن اشـاره می‌کند این اسـت که ایـران به 

جـای ایسـتادن روی روایـت ایـران قـوی می‌بایسـت بـه سـمت ارائـه 

روایتـی از منطقـه قوی بـرود. جدای از آنکه تصویر ایران قوی در کنار 

منطقـه قـوی، منافاتـی با یکدیگـر ندارند و تقویت هرکـدام دیگری را 

نفـی نمی‌‌کنـد، نکتـه اساسـی آن اسـت کـه پرداختـن به ایـن موضوع 

درحالی‌کـه هـدف اصلـی یادداشـت تهدیدزدایـی از تصویـر ایـران 

اسـت، موضوعیتی دارد؟

   از تکرار تجربه‌های شکست‌خورده
فاصله بگیرید

ممارسـت محمدجـواد ظریـف بـرای کنـش رسـانه‌ای در فضـای 

بین‌المللـی در نـوع خـود اقدامـی مثبـت به شـمار مـی‌رود؛ اما اصل 

اساسـی در کنـش رسـانه‌ای در مطبوعـات بین‌المللـی آن اسـت کـه 

شـناخت درسـتی از جامعـه هـدف و مخاطبانی کـه آن را می‌خوانند، 

وجـود داشـته باشـد و طـرح ایده‌هـا و پیشـنهادهای صلـح بتوانـد 

بیشـترین اثـر را در مخاطـب هدف داشـته باشـد. فـارغ از آنکه چقدر 

یادداشـت جدیـد ظریـف این گـزاره را رعایت کرده، خطـای تکراری 

کـه ناشـی از نـگاه »سـاده‌انگارانه« ظریـف بـه صحنـه بین‌المللـی 

اسـت، آن اسـت کـه بـه نظـر می‌رسـد وزیـر پیشـین درک دقیقـی از 

شـدت تنش‌هـای موجـود میان ایـران و آمریکا نـدارد و تصور می‌کند 

یـا ارائـه راه‌حل‌هـای سـاده‌‌انگارانه یـا پیچیـدن نسـخه‌های برجامی، 

ایـن تنـش را مدیریـت کرد. 

دربارۀ یک نزاع فیک میان 
چند جریان اصولگرا قبل از انتخابات شورا

مشارکت انتخاباتی دغدغۀ 
آخر گروه‌های سیاسی

ادامه از صفحه یک

در چنین فضایی افرادی که در شورای شهر عضو بوده یا مسئولیت‌‌هایی در 

شهرداری دارند باید بار بیشتری بر دوش خود حس کنند و با تلاش برای 

افزایش کارآمدی، مردم را به خروجی این انتخابات امیدوار کنند؛ اما نه‌تنها 

چنین دیدگاهی وجود ندارد، بلکه هرچه بیشتر به روز‌های انتخابات نزدیک 

می‌شویم تقابل‌‌های سیاسی تخریب محور با هدف حذف رقیب سیاسی از 

صحنه انتخابات شدت می‌گیرد. این رویکرد هم  به ایجاد ناامیدی نسبت 

به خروجی دموکراســـی در افکار عمومی منجر شده و میزان مشارکت را 

کاهش می‌دهد و هم از منظر تامین منافع حزبی و گروهی کارایی نداشته و 

معکوس عمل می‌کند. رویکرد‌های تخریب‌محور رقبای سیاسی را نیز به 

همین مسیر واداشته و یک چرخه تقابل منفی را به‌وجود آورده که به هویت 

سیاسی همه گروه‌‌های فعال در انتخابات آسیب می‌زند. 

   پیش‌فرض غلط رقابت در خلأ مشارکت
بعد از آنکه تلاش‌‌های برخی جریان‌‌های سیاسی برای تداوم شورای شهر 

فعلی و تمدید ســـه ساله شورای ششم بدون برگزاری انتخابات به نتیجه 

نرسید، بسیاری از جریان‌‌های سیاسی و کاندیدا‌های بالقوه مبتنی‌بر این 

پیش‌فرض عمل می‌کنند که مشـــارکت عمومی در این انتخابات پایین 

 محدود به پایگاه‌‌های رایی ثابت است. به همین دلیل 
ً
خواهد بود و عمدتا

اســـتراتژی اصلی آن‌‌ها نه جذب آرا از لایه‌‌های خاکستری جامعه، بلکه 

حذف رقبا از طریق تخریب آن‌هاست تا در یک انتخابات کم‌رونق سهم 

بیشتری از کرسی‌‌ها نصیبشان شود. برخی گروه‌‌های سیاسی فکر می‌کنند 

تنها با تکیه بر هسته سخت هوادارانش می‌تواند پیروز شود. این پیش‌فرض 

ضدمنافع ملی چرخه منفی تقابل را تقویت کرده و فرصت ایجاد اجماع بر 

سر مسائل مشترک شهری را از بین می‌برد. عوامل متعددی مانند کارآمدی 

فعلی شورا‌ها و شهرداری‌‌ها و همچنین عمومیت یافتن طرح‌‌های اقناع‌کننده 

در مورد مسائل روزمره شهری مانند ترافیک، آلودگی هوا، خدمات عمومی 

و پروژه‌‌هـــای عمرانی می‌توانند انگیزه حضور مردم را افزایش دهند. اگر 

کنشگران سیاسی به جای تخریب، بر ارائه برنامه‌‌های عملی تمرکز کنند 

امکان بسیج لایه‌‌های گسترده‌تری از شهروندان وجود دارد. این مسئولیت 

به‌ویژه در شرایطی که به طور جبری انتخابات شورا از ریاست‌جمهوری 

منفک شده است باید بیشتر از گذشته درک شود. 

   این چاه برای خودتان هم به آب نمی‌رسد
جریان‌‌های سیاسی که وارد جنگ منفی با رقبا می‌شوند تصور می‌کنند 

با برجســـته کردن ضعف‌‌های حریف، پایگاه خود را تقویت و شانس 

پیـــروزی را افزایش می‌دهند؛ اما در عمل این اســـتراتژی به اعتبار همه 

طرف‌‌ها آســـیب می‌زند.  وقتی یک جریان سیاســـی شروع به تخریب 

رقیب می‌کند، در‌ها را روی پاسخ مشابه باز می‌کند. نتیجه این مواجهه 

یک فضای مســـموم پر از اتهام‌زنی متقابل است که در آن هیچ‌کدام از 

طرف‌‌ها نمی‌توانند تصویر روشن مورد ادعا در مورد عملکرد خود را به 

مردم ارائه دهند. مردم در نهایت با حجم انبوهی از اخبار منفی در مورد 

فساد، ناکارآمدی و سوءمدیریت مواجه می‌شوند. در میان این هیاهوی 

تخریبی، حتی دستاورد‌های واقعی هم دیده نمی‌شود. پروژه‌‌های عمرانی 

موفق، بهبود خدمات شهری، مدیریت بحران‌‌ها و ابتکارات مثبت همه 

زیرسایه اتهامات و منفی‌بافی‌‌ها گم می‌شوند. مردم به جای اینکه بشنوند 

»ما در این دوره چنین دستاورد‌هایی داشتیم« فقط می‌شنوند »آن‌‌ها فاسد 

بودند« یا »این‌‌ها ناکارآمدند«، درنتیجه اعتماد عمومی به کل نهاد شورا و 

شهرداری خدشه‌دار می‌شود. اگر هدف واقعی یک جریان سیاسی افزایش 

نفوذ در مدیریت شهری است منطقی‌ترین راه پرهیز از تخریب و تمرکز بر 

ارائه کارنامه مثبت و برنامه‌‌های آینده است، در غیر این صورت حتی در 

صورت پیروزی نیز با خلأ مشروعیت مواجه شده و همراهی مردم را در 

اجرای سیاست‌‌های خود نخواهد داشت. 

   دموکراسی را در بن‌بست فرو نبرید

دموکراسی برای جلب اعتماد عمومی و افزایش مشارکت باید در دو بعد 

فرایند و فرآورده کارآمد باشد. در بعد فرایند، انتخابات باید امکان حضور 

طیف‌‌های متنوع سیاســـی و چهره‌‌های جدید را فراهم کند. اگر فرایند به 

گونه‌ای طراحی شود که تصویری انحصاری و بسته از دموکراسی ارائه دهد، 

میل عمومی به مشارکت کاهش می‌یابد. به همین دلیل این موضوع تصویب 

شده که به صورت آزمایشی، انتخابات شورای شهر تهران در دوره آتی به 

شیوه تناسبی برگزار شده و در صورت مطلوب بودن نتایج این مدل به سایر 

شهر‌ها تسری یابد؛ اما کارایی دموکراسی تنها به فرایند محدود نمی‌شود؛ 

فرآورده و خروجی آن نیز واجد اهمیت است. اگر اصلاح ساختار انتخاباتی 

انجام شود؛ اما عدم تعامل سازنده اعضای شورا با یکدیگر و با شهردار به 

ناکارآمدی، نزاع بی‌حاصل و عدم حل مشکلات شهری منجر شود، اثر 

مثبت اصلاح فرایند خنثی خواهد شد. دموکراسی در معنایی عام، یعنی 

امید مردم به حل مشکلات از مسیر صندوق رأی. اگر رفتار اعضای شورا 

این امید را نابود کند مشارکت عمومی کاهش می‌یابد. 

   جلوگیری از تکرار تصویر ناکارآمدی

مدیریت شهری
یکی از خطرات پیش روی شورای شهر ششم تهران ایجاد تصویری ناکارآمد 

و مشابهت سازی آن با وضعیتی است که در شورای شهر اول تهران رخ 

داد. در آن شورا اختلافات شدید داخلی میان اعضا و درگیری‌‌های حزبی 

 شورای شهر نخست قبل از پایان دوره خود منحل 
ً
چنان بالا گرفت که نهایتا

شد تا به این طریق در همان نخستین دوره تصویری منفی از مدل شورایی 

در مدیریت شهری در اذهان عمومی شکل بگیرد. در دوره‌‌های بعدی نیز 

نمونه‌‌هایی از ناکارآمدی دیده شد از جمله در شورای شهر پنجم که حواشی 

گسترده منجر به این شد که طی یک دوره چهارساله تهران سه شهردار به 

خود ببیند. این عدم‌ثبات مانع از پیشرفت پروژه‌‌های بلند مدت می‌شود. 

این تجربیات باید درس عبرتی برای ارتقا سطح کارآمدی در شورای شهر 

باشد؛ اما درپیش گرفتن دعوا‌های جناحی نشان می‌دهد همان چرخه 

منفی درحال تکرار شدن است.  

کنشـــگران سیاسی باید از چرخه تخریب فاصله گرفته و به سوی رقابت 

برنامه‌محور حرکت کنند. تمرکز بر کارنامه مثبت، ارائه راهکارهای عملی 

برای مسائل شهری و ایجاد اجماع بر سر اولویت‌های مشترک مشروعیت و 

کارآمدی مدیریت شهری را تقویت می‌کند. دموکراسی محلی وقتی شکوفا 

می‌شـــود که شهروندان احساس کنند رأی‌شان به حل واقعی مشکلات 

منجر خواهد شـــد. پرهیز از نزاع‌های جناحی و تأکید بر همگرایی تنها 

راهی است که می‌تواند امید به صندوق رأی در انتخابات شورای شهر را 

در دل لایه‌های گسترده‌تر جامعه زنده سازد.


