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یم اســـرائیل، موضوع سانسور  ژ از ابتدای تأســـیس ر
کش میان آزادی بیان  در هنـــر همـــواره در مرکز کشـــا
و الزامـــات سیاســـی  اجتماعی قرار داشـــته اســـت. 
در دهه‌هـــای ۵۰ و ۶۰ میـــادی، نمایشـــنامه‌ها و آثار 
وایت‌های جایگزین  تصویری که به فلسطینی‌ها یا ر
یخ می‌پرداختند، با محدودیت یا حذف مواجه می‌شدند. دولت  از تار
وحیه ملـــی«، در مواردی جلوی انتشـــار یا  وقـــت با اســـتناد بـــه »حفظ ر
نمایـــش عمومـــی آثـــار را گرفت. در دهه‌های ۷۰ و ۸۰، با ظهور هنر اجرا 
و نمایش‌هـــای اعتراضـــی، تنش‌هـــا شـــدت گرفـــت. نمونـــه معـــروف آن 
باره عیســـی می‌گویند« نوشته آموس کینان بود  نمایشـــنامه »دوســـتان در
باره  کنش‌های تند مذهبی و سیاسی برانگیخت و به بحثی ملی در که وا
مرزهای نقد دینی و هنری تبدیل شد. رسانه‌های عبری در آن دوره بارها 
به »محدودیت‌های رســـمی و غیررســـمی« اشـــاره کردند که هنرمندان را 
یکم،  ی ســـوق می‌داد. از ابتدای قرن بیســـت‌و به ســـمت خودسانســـور
شـــکل سانســـور پیچیده‌تر شـــد. علاوه بر مداخله مستقیم دولت، فشار 
گروه‌های مذهبی و نهادهای محلی بر موزه‌ها و سالن‌ها افزایش یافت. 
در چندیـــن مـــورد، آثـــار هنری با موضوع فلســـطین یا نقد سیاســـت‌های 
دولتی از نمایشـــگاه‌ها حذف شـــدند. همان‌طور که نشـــریه دانشگاهی 
« در  کید کرده، »مرز میان سیاســـت فرهنگی و سانســـور آشـــکار بزالل تأ

وز مبهم‌تر می‌شود. به‌ر وز اســـرائیل ر

  آیا در دوران معاصر نیز چنین مشکلی
 در رژیم عبری وجود دارد؟

، وزیر جدید فرهنگ اسرائیل، اعلام کرد  در اوایل سال ۲۰۲۳، می‌کی زُهار
که »تأمین مالی هنرهایی که وجهه اسرائیل را خدشه‌دار می‌کنند یا روایت 
دشـــمن را تبلیغ می‌کنند« متوقف خواهد شـــد. او در بیانیه‌ای گفت: »تا 
زمانی که من مسئولم، مالیات‌دهندگان اسرائیلی پولشان را برای مراسمی 
کـــه بـــه ســـربازان قهرمان ما توهیـــن می‌کند، پرداخت نخواهنـــد کرد.« این 
تصمیم بلافاصله به واکنش‌های گسترده اجتماعی، هنری و حقوقی منجر 
شد. انجمن‌های هنری و مدافعان آزادی بیان از این اقدام به‌عنوان فشار 
سیاسی بر هنر و خودسانسوری گسترده نام بردند. برخی هنرمندان هشدار 
ی از آثار انتقادی و  دادند که این خط‌مشـــی می‌تواند باعث شـــود بســـیار
بحث‌برانگیز از سوی نهادهای دولتی حذف شوند. همچنین زُهار اخیراً 
کنش به اعلام برندگان جشـــنواره فیلم اوفیر نوشـــت که برنده شدن  و در وا
یا«  داستانی درباره پسربچه‌ای فلسطینی  در جوایز اوفیر باعث  فیلم »در
شده که مراسم فیلم ملی را »به یک رسوایی« تبدیل کند و خواستار قطع 
یارانه آن شد. این فیلم به نماینده رسمی اسرائیل برای اسکار تبدیل شد 
یـــر فرهنگ قرار گرفت. با بالا گرفتن  و در عیـــن حال مورد انتقاد شـــدید وز

بحث‌ها در این مورد، منتقدان به پیشینه‌ای قانونی اشاره کردند که از قبل 
امـــکان ایجـــاد چنین محدودیت‌هایی را پیش‌بینی کرده و اختیار انجام 
ی  آن را به دولت داده است. در سال ۲۰۱۸، بحث لایحه‌ای به نام »وفادار
فرهنگی« مطرح شد که به وزیر اجازه می‌داد تأمین مالی نهادهای فرهنگی 
را بـــه دلیـــل عملکرد »ضد اصول دولت« متوقف کند. مخالفان آن لایحه 
هشـــدار دادند که این طرح هنر را به »رســـانه دولت« تبدیل خواهد کرد و 

ی ختم می‌شود. آغاز مسیری است که به یک دیکتاتور

  نبردی بر سر خشکی و دریا!
، در ماه ســپتامبر اعلام  یــم، می‌کی زُهار پیش‌تــر گفتیــم کــه وزیــر فرهنــگ رژ
 ، ، مراســم اوفیــر کــرد کــه بودجــه دولتــی معتبرتریــن جایــزه ســینمایی کشــور
یــا« بــه روایــت  متوقــف خواهــد شــد؛ زیــرا فیلــم برنــده امســال بــا عنــوان »در
فلســطینی‌ها پرداخته و از نگاه او چهره ارتش اســرائیل را خدشــه‌دار کرده 
کنــش شــدید منتقدانــی همــراه شــد کــه هشــدار  اســت. وضعیتــی کــه بــا وا
ی گســترده و حــذف آثــار  یکــرد می‌توانــد بــه خودسانســور دادنــد ایــن رو
انتقــادی منجــر شــود. تنش‌هــای اخیــر تنهــا بــه ســینما محــدود نمانــده و 
ــرای مســتند No Other Land نیــز رخ داده  چنــدی پیــش ایــن اتفاقــات ب
اســت؛ اثــری مشــترک از هنرمنــدان فلســطینی و اســرائیلی کــه بــه تخریــب 
یــف تصویــر  خانه‌هــا در کرانــه باختــری می‌پــردازد و از ســوی وزیــر »تحر
اســرائیل در جهــان« توصیــف شــد. موضع‌گیری‌هــای زُهــار باعــث شــد 
ــاره اختیــارات  ــازه‌ای در محافــل حقوقــی و دانشــگاهی درب بحث‌هــای ت
وزیــر فرهنــگ و مــرز قانونــی دخالــت دولــت در هنــر شــکل بگیــرد. برخــی 
کیــد دارنــد کــه لایحــه ســال ۲۰۱۸ قــدرت قانونــی در دســت وزیــر  وکلا تأ
فرهنــگ قــرار نمی‌دهــد، چهارچــوب روشــنی بــرای قطــع بودجــه وجــود 
نــدارد و ایــن تصمیمــات می‌توانــد بــه ابــزار فشــار سیاســی بــدل شــود. طبــق 
یــم عبــری، وزیــر فرهنــگ حــق نــدارد  گفتــه ایــن متخصصــان حقوقــی در رژ
ــه یــک نهــاد هنــری تخصیــص داده شــده، قطــع کنــد؛  بودجــه‌ای را کــه ب
ــه  ــت و مداخل ــدود اس ــری مح ــگ دیگ ــر فرهن ــر وزی ــار و ه ــارات زُه اختی
کادمــی قانونــی  در قضــاوت حرفــه‌ای انتخــاب فیلم‌هــا توســط اعضــای آ
یــا« باعــث شــد کــه  نیســت. همچنیــن گفته‌هــای زُهــار در مــورد فیلــم »در
کادمــی فیلــم و تلویزیــون طــی بیانیــه‌ای اعــام  انجمــن فیلــم اســرائیل و آ
کننــد کــه انتخــاب فیلــم بــر اســاس کیفیــت هنــری بــوده و تصمیم‌هــای 
 ، سیاســی و ســلیقه‌ای می‌توانــد آزادی هنــری را تهدیــد کنــد. اصــاف امیــر
یــا یــک پاســخ محکم و رســای  کادمــی گفــت کــه »انتخــاب فیلــم در رئیــس آ
هنری در مقابل فشار دولت است؛ این فیلم حساسیت نسبت به انسان 
را بــه طــور کلــی نشــان می‌دهــد و بــا ایجــاد توانایــی دیــدن »دیگــری«، حتــی 
گــر عضــو مــردم شــما نباشــد، امیــد کوچکــی می‌دهــد.« شــای کارمِلــی  ا
کنش‌هــا بــرای  یــا، هــم گفتــه اســت: »ایــن نــوع وا ک، کارگــردان فیلــم در پــولا

یــر فرهنــگ بــه ســنت تبدیــل شــده اســت؛ بــه او  وز
می‌گویــم قبــل از حــرف زدن، فیلــم را ببینــد.« او افــزوده کــه »می‌خواهــم او 
کیــد کــرده کــه بازتــاب عمومــی  ذهنــش را بــاز کنــد و فیلــم را ببینــد« و تأ
ــوده اســت. افــکار عمومــی و همچنیــن منتقــدان،  فیلــم بســیار مثبــت ب
دولــت را متهــم کرده‌انــد کــه در شــرایط جنــگ، تــاش می‌کنــد کنتــرل 
ــرای تقویــت نمایــش  ی ب ــزار ــه اب ــر را ب روایــت عمومــی را بیشــتر کنــد و هن
ــن  ــتقل ای ــانه‌های مس ــدان و رس ــی هنرمن ــد. برخ ــل نمای ــی تبدی ملی‌گرای

ــته‌اند. ــی« دانس ی تحمیل ــور ــت را »خودسانس سیاس

  آیا این وضعیت با »تنها دموکراســـی خاورمیانه«! 
منطبق است؟

شـــعار »اســـرائیل تنهـــا دموکراســـی خاورمیانه«! سال‌هاســـت در ادبیات 
ی که بر  یم و حامیان بین‌المللی آن تکرار می‌شـــود؛ شعار سیاســـی این رژ
کید  وجود انتخابات آزاد، نظام چندحزبی و نهادهای قضایی مستقل تأ
، به‌ویژه تصمیم وزیر  دارد. امـــا رخدادهـــای اخیر در عرصه فرهنگ و هنر
فرهنگ برای قطع بودجه جشنواره‌ها و فیلم‌هایی که روایت رسمی دولت 
را به چالش می‌کشند، این تصویر را زیر سؤال برده است. در حالی که در 
یک دموکراسی، آزادی بیان و استقلال فرهنگی به‌عنوان پایه‌های اصلی 
تلقی می‌شـــوند، هنرمندان اســـرائیلی این روزها با فشـــار مســـتقیم دولت 
ی و خطر حذف منابع مالی مواجهند. قطع حمایت  برای خودسانســـور
یت کودک فلســـطینی، یا  از مراســـم اوفیر به دلیل انتخاب فیلمی با محور
یـــب خانه‌ها در کرانه باختری  حمـــات لفظی به مســـتندهایی که به تخر
پرداخته‌انـــد، نشـــان می‌دهـــد دولـــت می‌خواهـــد روایـــت فرهنگـــی را در 
چهارچوبی بنیادگرایانه محدود کند. این وضعیت منتقدان داخلی را به 
مقایسه اسرائیل با دولت‌هایی کشانده که آزادی هنری را ابزاری برای تبلیغ 
گرچه ساختار انتخاباتی و قضایی اسرائیل همچنان  رســـمی می‌بینند. ا
ی در عرصه فرهنگ، فاصله‌ای آشکار  فعال است، ولی روند محدودساز
میان شعار »تنها دموکراسی منطقه«! و واقعیت کنونی ایجاد کرده است؛ 
ی از ناظران می‌تواند مشروعیت ادعای دیرینه  فاصله‌ای که در نگاه بسیار

اسرائیل را تضعیف کند.

  سخن آخر
ک، از آموس عوز تـــا گیدیون لوی،  از آمـــوس کینـــان تا شـــای کارمِلی پـــولا
طی هشـــت دهه اخیر همیشـــه کســـانی بوده‌اند؛ یهودی‌هایی که اتفاقاً 
همبستگی خود را با »آرمان ملت یهود« بارها اعلام کرده‌اند و با این حال با 
دولت عبری در جنگ و جدل بوده‌اند که: »آنچه شما به اسم آزادی بیان 
می‌فروشید، کالایی است که خریدار مشخص دارد و در بازار دموکراسی 

شما، برای خیلی‌ها جایی پیدا نمی‌شود.«

هر چیزی ما 
می‌خواهیم 

بگو!

ی نگاهی به وضعیت سانسور هنری در اسرائیل عبـــر فیلـــم 

یـــا کـــه باعث  در

حملات مجدد 

می‌کـــی زهُـــار به 

یم  هنرمنـــدان رژ

عبری شد

محمدعلی یزدانیار
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 ،۲۰۱۸ در ســـال 

بحـــث لایحـــه‌ای 

بـــه نـــام »وفـــاداری فرهنگـــی« 

یـــر  ز بـــه و کـــه  مطـــرح شـــد 

اجـــازه مـــی‌داد تأمیـــن مالـــی 

بـــه  را  فرهنگـــی  نهادهـــای 

دلیـــل عملکـــرد »ضـــد اصـــول 

دولـــت« متوقـــف کنـــد


