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هفتـه دولت فرصت مناسـبی اسـت تـا عملکرد یک‌سـاله دولت 

یابـی شـود. دولـت چهاردهـم هـم از ایـن قاعـده  مسـتقر ارز

یابی بایـد منصفانـه، واقع‌بینانه و  مسـتثنی نیسـت. البتـه ایـن ارز

بـا در نظـر گرفتـن چالش‌هـا و بحران‌هـای غیرمنتظـره‌ای باشـد 

کـه ایـن کابینـه از همـان روز تحلیـف تـا امـروز بـا آن‌هـا دسـت 

و پنجـه نـرم کـرده اسـت. بـا وجـود ایـن، مسـعود پزشـکیان و 

دسـتگاه‌های تحـت امـرش توانسـتند بـا به هر شـکلی کـه بود از 

ایـن بحران‌هـا عبـور کننـد. بـه همیـن مناسـبت و در هفته دولت 

طـی گفت‌وگـو بـا کارشناسـان حـوزه سیاسـی، به بررسـی نقاط 

قـوت و ضعـف عملکـرد دولـت در یـک سـال گذشـته پرداختـه‌ 

شـده و پیشـنهاد‌هایی بـرای بهبـود مسـیر پیـش روی دولـت ارائه 

شـده است. 

کیـد اسـت که انتقاد از دولت، اگر دلسـوزانه، سـازنده   لازم بـه تأ

و بـا هـدف رفـع نقـاط ضعف باشـد، نه‌تنها امری منفـی یا مغایر 

بـا حمایـت رهبر انقلاب از رئیس‌جمهور نیسـت، بلکه می‌تواند 

بـه تقویـت عملکرد دولت کمک کنـد. بنابراین، نباید هر انتقادی 

را در تقابـل بـا حمایـت از دولـت تفسـیر کرد، بلکـه باید نقدهای 

سـازنده را فرصتی برای اصلاح و پیشـرفت دانست. 

کارشناسان و فعالان سیاسی در گفت‌وگو با »فرهیختگان« از ضعف‌ها، قوت‌ها و چشم‌انداز پیش روی دولت می‌گویند

کارنامۀ یک‌سالگی

علی باقری: دولت خواست عمومی را در اولویت قرار دهد

عباس سلیمی‌نمین: پزشکیان تشکیلات قوی ندارد
عباس سلیمی‌نمین، کارشناس مسائل سیاسی 

معتقد اســـت پزشکیان صادق و قابل‌اعتماد 

است؛ اما تشـــکیلاتی ضعیف دارد. دولت 

یت کند و اکنون نیازمند  توانسته فشار اقتصادی دشمن را مدیر

تقویت و پایبندی به قانون است.

   دشمن نتوانست با فشار اقتصادی

دولت را زمین‌گیر کند
ســـلیمی‌نمین در ابتدا با اشـــاره به اینکه جریان صادق و سالم 

 
ً
اصلاح‌طلب، تشـــکیلات قوی ندارد، گفت: »تشکیلات عمدتا

در دســـت آدم‌های تندرو اصلاح‌طلب بوده و است و این باعث 

می‌شـــود جریان اصلاح‌طلب امروز در مقام اجرا با برخی مسائل 

مواجه شود ولی این نویدبخش یک آینده خوب است که نیروهای 

صادق اصلاح‌طلب به‌تدریج خودشان دارای تشکیلات می‌شوند، 

یکدیگر را پیدا می‌کنند و در مقام اداره کشور، دارای تجارب و کادر 

خوب خواهند شد؛ اما در مقام ارزیابی دولت، من آقای پزشکیان را 

آدم صادق و قابل‌اعتمادی می‌بینم. این امر به این معنی نیست که 

بعضی اظهارات ایشان از ناپختگی‌هایی برخوردار نیست. برخی 

موضع‌گیری‌های ایشـــان، شاید به دلیل همان نداشتن تشکیلات 

قوی که عرض کردم، موجب می‌شود در برخی مواقع اعتراضاتی 

به موضع‌گیری‌ها وارد شـــود؛ اما این چیزی نیســـت که بتوان آن 

را دســـت‌مایه ضدیت با دولت قرار داد. متأسفانه برخی آدم‌های 

غیرموجه سیاســـی در جناح مقابل آقای پزشکیان خیلی تلاش 

دارند که ایـــن موضع‌گیری‌ها را دال بر هدف‌گیری‌های خاص یا 

 
ً
نتیجه‌گیری خاص قلمداد کنند. این کار بسیار ناپسند است. واقعا

باید به دولت کمک کرد و یاری رساند. به نظر من در این یک سال 

 باید بحث تحریم‌ها را در 
ً
دولـــت خوب عمل کرده، یعنی ما حتما

 
ً
نظر بگیریم که دشمن می‌خواست باتکیه‌بر آن قوه مجریه ما را کاملا

فلج کند و در اداره کشور ناتوانی شدید بروز کند؛ اما خوشبختانه 

این اتفاق نیفتاده است. درســـت است که نقدهایی وجود دارد، 

اما دشـــمن نتوانست از طریق فشار اقتصادی، دولت را زمین‌گیر 

کند، حتی در شرایط بسیار سخت حمله دشمن به آب‌وخاک ما، 

دولت توانست مسائل اجرایی را بدون توقف پیش ببرد. این نشان 

می‌دهد می‌توانیم در آینده به شـــکل‌گیری یک جریان سالم درون 

اصلاح‌طلبان امیدوار باشیم و اینکه حضورشان در قدرت با رأی 

مردم استمرار داشته باشد.«

   پایبندی به قانون؛ راز حفظ دولت

کید کرد دولت باید پایبندی به قانون را   ســـلیمی‌نمین در پایان تأ

ادامه دهد. او تصریح کرد: »اگر پایبندی به قانون تقویت شـــود، 

این می‌تواند هم نیروهای تندروی اصلاح‌طلب و هم تندروهای 

اصول‌گـــرا را مهار کند، همچنین پایه‌های قدرت در کشـــور بر 

اصولی بنا می‌شـــود که کمتر بتوانند جریانات سیاسی از ضعف 

کید من این است که آقایان  قانون سوءاســـتفاده کنند، بنابراین تأ

همان مســـیر پایبندی به قانون را باصلابت بیشتر و با قوت بیشتر 

پیگیری کنند.«

علـی باقری فعال سیاسـی اصلاح‌طلب، معتقد 

ین نقطه ضعـف دولت، چگونگی  اسـت مهم‌تر

یـت اسـت و همچنیـن اشـاره کرد  چینـش مدیر

ین نقطه قوت اعتماد‌سـازی در تمام سطوح است.  مهم‌تر

   ضعـف مدیریتی در کابینه؛

مهم‌ترین نقطه ضعف دولت
باقـری گفـت: »مهم‌تریـن نقطه‌ضعف دولت چهاردهـم، چگونگی 

انتخـاب همـکاران و ضعـف مدیریتـی اسـت. دولـت پزشـکیان از 

ـ که  همـان ابتـدا، حتـی بـا لحـاظ آن چهارچوب‌هـای مدنظرشـان ـ

بحـث شایسته‌سـالاری و از آن مهم‌تـر تجلـی وفـاق بود تـا کابینه‌ای 

ـ می‌توانسـت  متشـکل از نحله‌هـای فکـری مختلـف شـکل بگیرد ـ

قوی‌تـر عمـل کنـد. البتـه مطلـع هسـتم بخشـی از مشـکلاتی کـه 

دولـت بـا آن مواجـه اسـت، انتخابـی نیسـت و بـرای بهره‌منـدی 

دولـت از مدیـران توانمنـد بـا گرایش‌های مختلف مشـکلات قانونی 

و شـبه‌قانونی بـه وجـود آمـد. بـه نظـر مـن، قانـون مصـوب ۱۴۰۱ 

مجلـس در خصـوص مشـاغل حسـاس و همچنیـن شـیوه اعمال آن 

توسـط نهاد‌هـای نظارتـی، در پـاره‌ای مـوارد باعـث شـد کـه دولـت 

ناخواسـته امـکان اسـتفاده از ظرفیـت چهره‌هـای مدیریتـی قـوی 

کشـور را از دسـت بدهـد. امـا عالوه بـر ایـن، در برخـی زمینه‌هـا 

بایـد گفـت چنیـن بهانـه‌ای وجود نداشـت. یعنی دلیـل موجهی نبود 

و مشـکل، ناشـی از نـوع تصمیم‌گیـری و انتخاب‌هـا بـود. درواقـع، 

بـا وجـود همـان قانـون ۱۴۰۱ و مضیقه‌هایـی کـه ناخواسـته ایجـاد 

کـرد، بـاز هـم می‌شـد انتخاب‌هـای بهتـری انجـام داد. نتیجـه ایـن 

شـد کـه امـروز، در یک‌سـالگی دولـت، از میـان همـکاران ارشـد 

 
ً
دولـت در سـطح وزرا و رؤسـای سـازمان‌ها، چنـد نفر به‌طـور تقریبا

اجماعـی از سـوی کارشناسـان بـا نگاه‌هـای مختلف سیاسـی مورد 

 اتفاق‌نظـر وجود دارد کـه آن‌ها در 
ً
نقـد قـرار گرفته‌انـد؛ یعنـی تقریبـا

ایـن یـک سـال نتوانسـته‌اند آن‌گونـه کـه باید، دولـت را یـاری کنند. 

ایـن بزرگ‌تریـن مشـکل و نقطه‌ضعـف دولـت پزشـکیان در طـول 

 انتظـار مـی‌رود که اکنـون، پس از 
ً
یـک سـال گذشـته اسـت. طبیعتـا

آزمـوده شـدن مدیـران و همـکاران اصلـی دولت، در آغاز سـال دوم، 

شـخص رئیس‌جمهور با شـجاعت وارد عمل شـود و در حوزه‌هایی 

کـه ضعـف مدیریتـی وجـود دارد و به‌واسـطه آن نقصـان در عملکرد 

دولت دیده می‌شـود، اقدام کند و شـرایط را تبدیل به احسـن نماید. 

ایـن از نظـر مـن مهم‌تریـن نقطه‌ضعـف اسـت.« 

   دولت توانست اعتمادسازی

در تمام سطوح ایجاد کند
باقـری نقـاط قـوت دولـت را اعتماد‌سـازی‌ها و هماهنگی‌هایـش 

دانسـت و گفـت: »در صـدر آن‌ها باید به زمینه‌سـازی و بسترسـازی 

بـرای توافق‌سـازی‌های گسـترده فراتـر از جناح‌هـای سیاسـی اشـاره 

کنـم. دولـت موفـق شـد اعتمادسـازی‌هایی ایجـاد کنـد و اعتمـاد 

حاکمیت و رهبری را جلب نماید. همچنین هماهنگی و همراهی‌ای 

کـه در سـطح سـه قـوه و به‌ویـژه رؤسـای آن‌هـا دیـده می‌شـود، از 

دهه‌هـای گذشـته کم‌نظیـر بـوده اسـت. ایـن همراهـی در اصـول 

کلـی حکمرانـی را بایـد از نتایـج تالش دولـت دانسـت. همچنیـن 

توافق‌سـازی‌هایی در بدنـه جامعـه بـه وجـود آمـد که جلـوه‌ای از آن 

را می‌تـوان در جریـان جنـگ ۱۲ روزه مشـاهده کـرد. البتـه نـه اینکه 

همـه آن اتحـاد و انسـجام ملـی فقـط ناشـی از رفتـار دولـت باشـد، 

 بـه نظـر می‌رسـد رفتـار دولـت در پیگیـری شـعار وفـاق و 
ً
امـا قطعـا

ایجاد اعتمادسـازی در سـطوح مختلف حکمرانی، در این انسـجام 

داخلـی و ملـی مؤثـر بـوده اسـت. ایـن را می‌تـوان بزرگ‌تریـن و 

مهم‌تریـن نقطه‌قـوت دولـت دانسـت. نکتـه دیگـر، پرهیـز دولت از 

نـگاه تک‌بعـدی در حوزه‌هـای مختلـف اسـت. در دوگانه‌هایـی کـه 

در سـال‌های گذشـته در سـطح حکمرانی و جامعه ایجاد شـده بود، 

دولـت توانسـت از برخـی زمینه‌هـا به‌خوبـی عبور کنـد، دوقطبی‌ها 

را تعدیـل نمایـد و بـه سـمت وحدت‌رویـه پیـش ببـرد. از جملـه این 

دوگانه‌هـا کـه ایـن روز‌هـا هـم به چشـم می‌خـورد و به‌نوعی مسـئله 

روز جامعـه اسـت، دوگانـه مربـوط بـه »دیپلماسـی و میـدان« بـود. 

 موفـق عمل کـرد و اثبات کـرد فعالیت 
ً
در ایـن حـوزه، دولـت کامال

دیپلماتیـک از یک‌سـو و تقویـت قـدرت دفـاع ملـی از سـوی دیگر، 

می‌تواننـد مکمـل و هم‌افـزا باشـند. دولـت توانسـت در ایـن عرصـه 

نقـش مؤثـری ایفـا کنـد. همچنیـن در حوزه‌هـای اجتماعـی، ماننـد 

بحـث نـوع پوشـش و سـبک زندگـی، دولـت بـا درایـت توانسـت 

دوقطبی‌هـای شـدید و حسـاس موجـود در جامعـه را تعدیـل کنـد و 

جامعـه را بـه سـمت اعتـدال پیـش ببـرد. در ایـن زمینـه هـم بـه نظر 

می‌رسـد دولـت توانسـت موفـق عمـل کنـد. مـوارد ریزتر زیـادی را 

می‌توانـم در جهـت نقـاط قـوت دولـت ذکـر کنـم. یکـی از آن‌هـا 

توانمنـدی و کفایـت دولـت در اداره جامعه در جریان جنگ ۱۲ روزه 

تحمیلـی بـود کـه در ایـن خصوص یـک وحدت عمومـی و وحدت 

برداشـت عمومـی در سـطح جامعـه وجود داشـت. دولت توانسـت 

 
ً
بـا توجـه بـه وضعیـت و شـرایط بحرانی کـه جامعه داشـت - طبیعتا

بـا بـروز یـک جنـگ - جامعـه را هـم از نظـر روانـی و هـم از نظـر 

خدمات‌رسـانی در طـول آن دوره به‌خوبـی اداره کنـد و از ایـن جهت 

آرامـش را بـه جامعـه تزریـق نماید. ایـن را هم می‌تـوان یکی از نقاط 

درخشـان حرکـت دولت دانسـت.«

باقـری در مـورد اینکـه دولت باید در سـال جدید به چـه نکاتی توجه 

کنـد، توضیـح داد: »دولـت در سـال دوم در حـوزه پاسـخگویی بـه 

مطالبـات، ممکـن اسـت نیـاز به کار یـا سـرمایه‌گذاری‌های کلان و 

 از عهـده دولـت خارج اسـت نداشـته باشـد؛ بلکه 
ً
امـوری کـه فعال

مقدمـات و اجـرای آن‌هـا در دسـترس اسـت و آثـار وضعـی بالایـی 

هـم در جامعـه، در ایجـاد رضایـت و مقبولیـت عملکـرد دولـت در 

میـان آحـاد مختلـف مـردم ایجاد می‌کند. هرچنـد برخی از این امور 

مدعیانـی در کشـور دارنـد و دولـت بـه سـبب مراعـات شـعار وفاق 

و به‌دنبـال کسـب همراهـی عمومـی بـرای اجـرای ایـن سیاسـت‌ها، 

مقـداری شـتاب اقدامـات خـود را کنـد کرده اسـت، امـا توصیه این 

اسـت کـه دولـت در سـال دوم، در ایـن حوزه‌هـا - کـه هـم مطالبات 

بخش‌هـای عمـده‌ای از جامعـه اسـت و هـم نیاز بـه کار‌های خاص 

و خـارج از حیطـه امکانـات دولـت نـدارد - قـدری تسـریع کنـد و 

خواسـت عمومـی را در اولویـت قـرار دهـد و آن را اجـرا کنـد، ولـو 

اینکـه برخـی اقشـار و گروه‌هـا ایـن مطالبـه عمومـی را نپذیرند.« 

عباس عبدی: نیاز به ایده روشن در سیاست داخلی و خارجی
عبدی، تحلیلگر و روزنامه‌نگار اصلاح‌طلب، معتقد 

است یکی از نقاط ضعف اصلی دولت عدم درک 

درست از مفهوم وفاق است. او معتقد است دولت 

باید با ایده در دو حوزه سیاست خارجی و داخلی پیش برود و برنامه‌اش 

را بر این اســـاس تنظیم کند، در غیر این صورت در دام اتلاف وقت 

افتاده است. 

   نقطه ضعف دولت

درک غیردقیق از وفاق است
عبدی در تحلیل نقاط قوت و ضعف دولت گفت: »نقطه ضعف و قوت دولت 

را باید در متن سیاسی و اجتماعی که در آن پدید آمد دید. پزشکیان تشکیلات 

و حزب برای اداره کشور نداشته است و سیستم سیاسی، بین همه نامزد‌های 

ممکن و مطلوبِ اکثریت رای‌دهندگان احتمالی، ایشان را تائید کرده بود و 

 اجازه نمی‌دهند نامزد‌های حزبی با برنامه و نفرات حضور پیدا کنند. 
ً
اساسا

احزابی که برنامه‌های آن‌ها به نسبت مشخص باشد. بر این اساس و در این 

چهارچوب از ایشان حمایت کردیم و در همین چهارچوب از ایشان انتظار 

داریم، نه بیشتر.« عبدی درک غیردقیق از وفاق را نقطه ضعف اصلی دولت 

دانست و گفت: »نقطه ضعف ایشان درک غیردقیق از وفاق است. پزشکیان 

باید پای وعده‌هایی که داده بایستد و انجام دهد. سیستم سیاسی، ایشان را 

با شناختی که از او داشته و این وعده‌ها تأیید کرده است. اگر نمی‌خواستند، 

باید او را رد می‌کردند. نزدیک یک سال مردم منتظرند فیلترینگ رفع شود؛ اما 

هنوز این اتفاق نیفتاده و اسیر شعار وفاق شده است، البته محدود به فیلترینگ 

نیست. این موضوع نشان می‌دهد که تصمیمات دیگری هم نمی‌توانند بگیرند، 

چون آن‌ها هم قربانی وفاق شده است. وفاق را می‌خواهیم برای اینکه کار 

پیش رود نه اینکه متوقف شود. ایشان باید این را حل می‌کرد. مهم‌تر از همه 

اینکه نباید زیر بار قانون انتصابات می‌رفت و می‌گفت این قانون به منظور 

یکدست‌سازی در دولت قبل تدوین شد، اما آن دولت و سیاست شکست 

خورد و اکنون پزشکیان با رویکردی فراگیر آمده است. پزشکیان نباید زیر 

بـــار اجرای این قانون می‌رفت، همچنان که قانون حجاب نیز همین طور 

است. عدم تناسب آن قانون با جامعه ایران، بدتر از مصوبه‌ای است که در 

مورد حجاب داشت. این دو مهم‌ترین نقاط ضعف دولت پزشکیان است.«

   باید با ایده پیش برویم

او در مورد نقاط قوت دولت نیز گفت: »نقطه قوت دولت پزشکیان صداقت 

ایشان است. دروغ نمی‌گوید، ممکن است حرف‌هایی را دقیق نگوید یا 

متناقض بگوید اما دروغ به آن معنا که بخواهد چیزی را بپیچاند و آگاهانه 

خلاف بگوید، نیست و سعی کرده با رهبری هماهنگ باشد. این تناقض‌ها 

می‌تواند ناشی از ضعف در این نوع از هماهنگی‌ها باشد مگر اینکه بین 

شعار‌هایی که داده، تناقضات را با هماهنگی رفع کند. من معتقدم که این کار 

را هم انجام نداده است، در عین اینکه انجام این مهم می‌تواند اصلی‌ترین 

نقطه قوت او باشد.« عبدی در ادامه تأکید کرد دولت برای خروج از وضعیت 

باید ایده داشته باشد و گفت: »پیشنهادم به دولت این است که برای خروج 

از این وضعیت، سریع و روشن دو ایده در سیاست خارجی و داخلی داشته 

باشد و با هماهنگی و تأیید رهبری، این رویکرد مشخص شود. هم نظام 

اجرایی و هم مدیریت اجرایی، با این رویکرد تنظیم و پیش رود وگرنه هر 

اقدامی اتلاف وقت است.«

ناصر ایمانی: نیاز به خانه‌تکانی در مدیران رده بالا
ناصر ایمانی، کارشناس مسائل سیاسی معتقد 

اســـت دولت باید تغییرات اساسی در کابینه 

ایجاد کند و تصمیمات جدی بگیرد در غیر این 

صورت نمی‌تواند برچالش‌ها غلبه کند. 

   تسامح در تغییر کابینه نداشته باشیم

ایمانـــی، ناهماهنگی و ناکارآمدی در دولت را نقطه ضعف اصلی 

دولـــت دانســـت و گفت: »عمده ضعفی کـــه در تیم دولت دیده 

می‌شـــود، ناهماهنگی و ناکارآمدی مدیران رده‌بالای آن در بخشی 

از حوزه‌هاســـت. همچنین نداشـــتن برنامه و شجاعت در اجرای 

برنامه‌هاســـت. دولت در بخش‌های مختلف اقتصادی، فرهنگی، 

سیاسی، چه در سیاست خارجی و چه داخلی، دارای ضعف‌هایی 

اســـت. ناکارآمدی در مدیران رده‌بالای آن، یعنی وزرا یا معاونان 

رئیس‌جمهور یا رؤسای ســـازمان‌های مهم از دیگر موارد است. 

رئیس‌جمهور باید یک خانه‌تکانی جدی در مدیران بالای کشور داشته 

باشد. برخی از وزرا یا معاونان رئیس‌جمهور طی یک سال گذشته، 

ناکارآمد یا ناهماهنگ بوده‌اند یا با توجه به شـــرایط روز، کارآمدی 

لازم را نداشـــته‌اند. این افراد باید تغییر کنند و رئیس‌جمهور در این 

زمینه نباید تسامح کند. او باید به سرعت کابینه را دچار تغییراتی کند 

و نیرو‌های جدید، با انگیزه‌های تازه و کارآمدتر از کسانی که اکنون 

مسئولیت دارند، جایگزین شوند.«

   دولت باید تصمیمات جدی بگیرد

ایمانی به این موضوع هم اشـــاره کرد کـــه دولت هنوز نمی‌تواند 

تصمیمات جـــدی بگیرد و گفت: »دولت باید تصمیمات جدی 

 در زمینه مســـائل مربوط به حامل‌های انرژی، توزیع 
ً
بگیرد. مثلا

یارانه‌ها و نحوه تخصیص آن، در مســـئله نظام بانکی و نقشی که 

بانک‌ها اکنون در اقتصاد کشور دارند که می‌توان گفت نقشی مخرب 

است،  همچنین در سیاست‌های پولی و بازار مالی کشور ازجمله 

بورس. در همه این موارد دولت باید تصمیم‌گیری کند و شجاعت 

اجرای آن را داشته باشـــد اما متأسفانه این شجاعت را در دولت 

 مطلوب 
ً
 در زمینه حامل‌های انرژی، شرایط اصلا

ً
نمی‌بینیم. مثلا

نیســـت. در زمینه شرکت‌های دولتی نیز دولت باید اقدامی جدی 

انجام دهد. چند روز پیش رئیس‌جمهور به‌درســـتی گفت که ما به 

برخی نهاد‌ها بودجه‌هایی می‌دهیم درحالی‌که معلوم نیست تا چه 

 درست است و دولت باید در 
ً
حد کارآمد هستند. این سخن کاملا

این زمینه جدی برخورد کند. نهاد‌هایی که تشکیل شده‌اند یا هیچ 

کارایی ندارند یا کارایی‌شان بسیار محدود است اما مبالغ سنگینی 

از بودجه دولتی را مصرف می‌کنند. این بودجه باید کاهش یابد یا 

چنین نهاد‌هایی منحل و یا ادغام شـــوند. اگر این روحیه جسارت 

ـ اعم از تغییر مدیران ناکارآمد و پیگیری  در برخورد با مشکلات ـ

ـ وجود نداشـــته باشد، دولت نمی‌تواند بر  برنامه‌های درازمدت ـ

چالش‌ها غلبه کند.«

بهاره آروین: دولت به کار و تحولی خاص شناخته نمی‌شود
بهـاره آرویـن، جامعه‌شـناس در تبییـن نقـاط 

قـوت و ضعـف دولت گفـت: »مهم‌ترین نقطه 

قوت دولت در یک سـال گذشـته، نمایان کردن 

ظرفیتـی از حکمرانـی در ۱۲ روز جنـگ بـود کـه اگـر نگوییـم 

بی‌سـابقه، دسـت‌کم در سـالیان اخیـر کم‌سـابقه بـوده اسـت. 

چه‌بسـا جامعـه انتظـار داشـت دولتی کـه در بحران‌های روزمره 

 تعطیـل می‌کنـد و بـا ناترازی‌هـای متعـدد 
ً
کشـور را مداومـا

روبـه‌رو اسـت، در یـک شـرایط بحرانـی بـا کمبـود کالاهـای 

 بـازار 
ً
اساسـی و ارزاق و جهـش قیمت‌هـا مواجـه شـود و مثال

سـیاه شـکل بگیـرد، امـا دولـت بـه هر شـکل و شـیوه‌ای که بود 

 کارآمد را در این ۱۲ روز نمایان 
ً
این ظرفیت از حکمرانی نسـبتا

کـرد؛ از تأمیـن بنزیـن تـا باقـی کالاهـا کـه کمک‌کننـده بـود تا 

آرامـش در کشـور حفظ شـود. اگـر آن شـکلی از ناکارآمدی که 

معمـول دولـت و بروکراسـی دولتـی در ایـران اسـت در ایـن ۱۲ 

 مزیـد بـر بحران‌زایـی حمالت 
ً
روز ادامـه پیـدا می‌کـرد، حتمـا

و تهاجماتـی می‌شـد کـه بـه کشـور انجام شـد. از ایـن نظر قابل 

مطالعـه اسـت کـه چطـور دولت توانسـت از پـس چالش‌ها در 

۱۲ روز بربیایـد، به‌ویـژه کـه دورنمایـی از اتمـام جنـگ در آن 

روزها وجود نداشـت. ممکن اسـت الان بگوییم ۱۲ روز بیشـتر 

نبوده اسـت، اما مسـئله این اسـت که در آن ۱۲ روز، به‌خصوص 

روزهـای اول، هیـچ دورنمایـی وجود نداشـت کـه جنگ ممکن 

اسـت چـه زمانـی بـه پایان برسـد. در واقـع، شـیوه‌ای که دولت 

کشـور را در آن روزهای بحرانی اداره کرد، قابل تأمل و بررسـی 

اسـت. به‌جـز تحسـین بایـد روی ایـن موضـوع تمرکـز شـود که 

ایـن ظرفیـت حکمرانـی چـرا در باقی روزهای سـال بـه کار حل 

مسـائل مـا نمی‌آیـد. امـا مهم‌تریـن نقطه ضعف دولـت هم این 

اسـت کـه دولـت چهاردهـم همچنان بـه کار و تحولـی جدی و 

بنیادیـن شـناخته نمی‌شـود و بـه یـک معنـا هیـچ برنامـه و 

دسـتورکاری بـرای حـل اساسـی‌ترین چالش‌هـای کشـور از 

جملـه ناترازی‌هـای مختلـف بـه چشـم نمی‌خـورد. به‌نظـر 

می‌رسـد کـم و بیـش طاقـت مـردم در مـورد ایـن شـکل از 

تعطیلی‌هـا و قطعی‌هـای مکـرر و تغییـر سـاعات کار، به‌تدریج 

رو بـه اتمـام اسـت و متأسـفانه دورنمایـی هـم از حـل مسـئله 

وجـود نـدارد. فروکاسـتن همـه ایـن مـوارد به مسـائل سیاسـت 

خارجـی و اینکـه تـا آنجـا تغییـر و تحولـی ایجاد نشـود بهبودی 

در شـرایط داخلـی امکان‌پذیـر نیسـت، بـه نوعـی پـاک کـردن 

صـورت مسـئله اسـت. بـه دلیـل همیـن نقطـه ضعف اساسـی 

اسـت کـه بـه یـک معنـا، مـا هرچقـدر بخواهیـم بـرای دولـت 

چهاردهـم گفتمـان خلـق کنیـم، چون این گفتمـان با یک تحول 

واقعـی در بهبـود شـرایط زندگـی روزمره مردم همراه نیسـت، آن 

گفتمـان چیـزی جز مشـتی کلمـات روی کاغـذ نخواهد بود که 

بـه‌زودی هـم از اذهـان مـردم خواهـد رفت. واقعیت این اسـت 

کـه دولـت اگـر شـده حتی فقـط یـک کار و یک صورت مسـئله 

را در دسـتور کار قرار دهد و یک تحول اساسـیِ بازگشـت‌ناپذیر 

خلـق کنـد، اقـدام مثبتـی انجـام داده اسـت. بـا ایـن رویکرد که 

»از ایـن سـتون بـه آن سـتون فرج اسـت«؛ اینکـه آب یک منطقه 

را به منطقه دیگر ببریم و منتظر باشـیم خشکسـالی تمام شـود، 

بـرق صنایـع را قطـع کنیـم و منتظـر زمسـتان بمانیـم کـه در آن 

زمـان هـم دوبـاره مسـئله گاز پیـش می‌آیـد، ایـن شـکل از حل 

مسـئله جـز پـر کـردن یـک چالـه و شـکل گرفتن چالـه‌ای دیگر 

 حل اساسـی و پایدار مسـئله 
ً
نیسـت. این نوع حل مسـئله، طبعا

نیسـت. ممکـن اسـت بـا ایـن کارهـا بتوانیـم روز را بـه شـب 

برسـانیم و ایـن مـاه را به مـاه بعد، اما در میان‌مـدت و بلندمدت 

شـرایط روزبـه‌روز بدتـر و وخیم‌تر می‌شـود. منظور این نیسـت 

کـه دولـت همـه این مسـائل را به یکباره با یک چوب معجزه‌آسـا 

بهبـود ببخشـد، امـا دولـت اگـر می‌خواهد بـه تحولی شـناخته 

شـود باید دسـت‌کم یک مسـئله اساسـی در کشـور را - که البته 

واضـح اسـت بـه شـبکه‌ای از مسـائل دیگـر وابسـته اسـت - به 

هـر حـال بـه شـکلی پایدار و بازگشـت‌ناپذیر حل کنـد. در واقع 

چـاره‌ای نداریـم جـز آنکـه مسـائل را قدم‌به‌قـدم حـل کنیـم؛ نه 

می‌تـوان همـه آن‌هـا را یکجـا حـل کـرد، نـه چـون بـه یکدیگـر 

ییـم نمی‌تـوان هیـچ کاری کـرد. ناگزیریـم  پیوسـته‌اند بگو

حلقـه‌ای از زنجیـر را پیـدا کنیـم کـه از آنجـا بتوان بهبـود را آغاز 

کـرد. پیشـنهاد جـدی ایـن اسـت که دولـت یک تحول اساسـی 

را در دسـتور کار قـرار دهـد. در یـک سـال گذشـته دولـت 

موفقیت‌هـای کوچـک زیـادی در برخـی حوزه‌هـای محـدود 

 جـدی و بـزرگ هـم 
ً
داشـته اسـت و البتـه شکسـت‌های نسـبتا

داشـته اسـت. تعطیلی‌هـا و قطعی‌هـای مکـرر بـرق و آب در 

سـاعات طولانـی جـزو شکسـت‌های دولـت اسـت و در عیـن 

حـال در برخـی وزارتخانه‌هـا مثل وزارت علوم و وزارت ارشـاد، 

گشـایش‌هایی کوچـک و محـدود امـا ملمـوس رخ داده اسـت 

کـه در زندگـی روزمـره کسـانی کـه بـا مسـائلی در ایـن حوزه‌ها 

مواجـه بودنـد، ایـن بهبودهـای کوچـک اما ملموس حس شـده 

است.«

علی‌اصغر پورعزت: الزام دولت به ارزشیابی عملکرد
علی‌اصغر پور‌عزت، رئیس دانشکده حکمرانی 

دانشـــگاه تهران در تشریح نقاط قوت و ضعف 

دولت گفت: »شرایط پیش‌آمده و وحدتی که در 

کشـــور ایجاد شده، نقطه قوتی است که این دولت می‌تواند از آن 

اســـتفاده کند. نه اینکه خود دولت قوتی دارد؛ باید بررسی کنیم و 

بعـــد اظهار نظر کنیم که آیا قوت داشـــت یا نه. اما این ظرفیت و 

سعه‌صدری که رئیس‌جمهور محترم دارد، خیلی ارزشمند است 

و اینکه بتواند وحدت ایجاد کند، یک سرمایه بزرگ برای اوست. 

اصلی‌ترین نقطه ضعف، عدم رسیدگی به ارزیابی عملکرد است. 

 
ً
عملکرد هیچ یک از کســـانی که در دولت‌های پیش بودند یا فعلا

هستند، بررسی نشده است و افراد حرافی که به هیچ وجه عملکردی 

نداشـــتند، هنوز باقی مانده‌اند. بقای این‌ها خطرناک است، زیرا: 

1. روحیه افراد خدمتگزار و دارای عملکرد را تخریب می‌کند. آن‌ها 

می‌گویند ما زحمت می‌کشیم اما مانند کسانی با ما رفتار می‌شود 

که هیچ کاری نکرده‌اند. 2. وجود آدم‌های بی‌خاصیت را رواداری 

می‌کند. پیشنهاد من این اســـت که به ارزشیابی عملکرد به طور 

 
ً
جدی همت بگمارد و عملکرد بخواهد. یعنی به جای اینکه صرفا

خروجی بخواهد یا گزارش کاری بخواهد، اثر نهایی را بخواهد و 

بـــا عدد و رقم مطالبه کند؛ به گونه‌ای که افراد نتوانند با حرف زدن 

و گفتن اینکه ‌بله، عملکرد ما بیشتر شده یا بهتر شده‌، پاسخ دهند.«

محمدکاظم انبارلویی: مدیر مشکوک در دولت نباشد
محمدکاظم انبارلویی، فعال سیاسی، دولت 

پزشـــکیان را دارای دو امتیاز اصلی می‌داند؛ 

تقویت اتحـــاد ملی و حرکت در چهارچوب 

سیاســـت‌های رهبری. او همچنین بر ضرورت کنترل تورم و 

کید کرد.  پرهیز از انتصاب افراد مسئله‌دار تأ

   دولت به طور نسبی کارنامه خوبی دارد

انبارلویـی معتقـد اسـت یکـی از امتیـازات دولـت ایـن اسـت که 

بحـث وحـدت ملـی و وفـاق ملی را مطـرح کرده تا دسـتگاه بتواند 

بـا دسـایس، توطئه‌هـا و نقشـه‌های شـوم صهیونیسـت‌ها و آمریکا 

مقابلـه کنـد. او در ایـن بـاره گفـت: »سالح اصلی ما بـرای مقابله 

بـا دشـمن، همیـن اتحـاد ملـی اسـت. یعنـی اگـر بخواهیـم نقطه 

قـوت دولـت کنونـی، یعنـی دولـت آقـای پزشـکیان را ذکـر کنیم، 

همیـن بحـث اتحـاد ملـی اسـت کـه آثـار و نتایـج آن را در تجـاوز 

آمریـکا و جنـگ ۱۲ روزه مشـاهده کردیـم. دومیـن امتیـاز دولـت 

کنونـی ایـن اسـت کـه برنامه خود را بر اسـاس سیاسـت‌های کلی 

رهبـری می‌دانـد و بـر مـدار قانـون می‌گویـد »مـن می‌خواهـم 

حرکـت کنـم.« ایـن دومیـن امتیـاز دولت اسـت. حرکـت در مدار 

سیاسـت‌های کلـی می‌توانـد متضمـن اتحاد ملی و وفـاق ملی نیز 

باشـد. دسـتگاه‌های دولتـی و وزارتخانه‌هـا بـه طور نسـبی در یک 

 در 
ً
سـال گذشـته کارنامـه خوبـی داشـته‌اند و ایـن کارنامـه تقریبـا

جنـگ ۱۲ روزه خـود را نشـان داد کـه مـا یـک دولت قـوی و مقتدر 

داریـم، یـک دولـت مسـتقر داریـم. در ایـن اسـتقرار، بـه هـر حال 

توانسـتیم در برابـر بزرگ‌ترین‌هـا مقاومـت کنیـم.«

   کسی که در فتنه 88 بوده

نباید در کابینه باشد
این فعال سیاسی در ادامه با اشاره به نقاط ضعف دولت توضیح داد: 

»برخی از مدیران دولت هستند که سوابق خوبی ندارند. این افراد مورد 

نقد هستند. از طرفی دولت باید جلوی بهانه‌جویی منتقدان را بگیرد. 

کسانی که در فتنه ۸۸ یا در به‌اصطلاح نبرد نرم دشمن علیه انقلاب 

 نباید مسئولیتی در 
ً
اسلامی طی سه دهه گذشته نقشی داشته‌اند، قاعدتا

دولت داشته باشند. این یکی از نقد‌هایی است که منتقدان در رابطه با 

برخی از مسئولان دولتی مطرح کرده‌اند. نکته بعدی این است که یکی 

از انتظارات بزرگ مردم، کنترل تورم و گرانی است. نوسان قیمت‌های 

نان و برخی از کالا‌های اساسی طی یک سال گذشته باعث نارضایتی 

مردم شده است. البته می‌دانم که مسئولان دولتی می‌خواهند قیمت‌ها 

را کنترل کنند. تعزیرات هم‌اکنون مشغول است، اما به هر حال، مردم 

در رابطه با افزایش قیمت‌ها و مسئله تقاضا، گله‌مند هستند.«

   دولت در مسیر قانون حرکت کند

کید کرد که اگر دولت بر  انبارلویی در بخش پایانـــی گفت‌وگو تأ

 
ً
مدار قانون و در مسیری که ولایت تعیین کرده حرکت کند، قاعدتا

مشکلی نخواهد داشت. او همچنین افزود: »اگر همین مسیر را که 

در یک سال گذشته طی کرده ادامه دهد و به جلو برود، فکر می‌کنم 

 روزافزون خواهد بود.«
ً
توفیقاتش حتما

مصطفی زمانیان: دولت تصویر‌سازی از آینده ندارد
 مصطفی زمانیان، استاد دانشکده حکمرانی دانشگاه 

تهـــران، نقاط قوت و ضعف متعددی را برای دولت 

 نقاط مثبتی در 
ً
تبیین کرد و در تشریح گفت: »انصافا

عملکرد یک‌ساله دولت در کنار چالش‌ها و مشکلاتی که در این سال 

گذشته وجود داشته، رخ داده است که بیان این نقاط مثبت را نباید از آن 

دریغ کرد. یکی از جدی‌ترین موضوعات، همسویی و غیرزاویه‌دار بودن 

عملکرد دولت چهاردهم با نگاه رهبری است. نکته دیگر نیز همسویی 

و وفاق قابل لمس دولت با دیگر ارکان و قواست که باید به‌طور جدی به 

آن پرداخته شود. اما چند ضعف جدی بر عملکرد دولت مترتب است: 

نخستین نقطه ضعف این است که دولت نیز مانند ملت، در حال قدم‌زدن 

در مسیری ناشناخته است که افقی برای مقصدش تعریف نکرده است؛ 

یعنی دولت هم مانند مردم، امور را روزمره تجربه می‌کند، بدون آن‌که 

نقشه‌ای بزرگ یا برنامه‌ای جامع و هدف‌گذاری کلی داشته باشد تا بدانیم 

در نهایت خود را با چه دستاوردی معرفی خواهد کرد. به بیان دیگر، اگر 

قرار باشـــد دولت در پایان چهار سال فقط یک دستاورد را معرفی کند، 

امروز در سطح ملی هیچ دستاورد مشخصی برای معرفی ندارد. دومین 

نکتـــه، فقدان یـــک »کلان‌تصویر« از کارکرد کلـــی دولت در ذهن 

رئیس‌جمهور است. به نظر می‌رسد رئیس‌جمهور نیز مسائل را در مسیر 

 نتواند راهبری لازم را 
ً
تجربه می‌کند و همین امر باعث می‌شـــود عملا

نسبت به کلیه ارکان داشته باشد. دولت بیشتر با ایده‌پردازی‌های خلاقانه 

 برخی از این ایده‌ها قابلیت اجرا 
ً
و ابتکاری کشور را اداره می‌کند؛ طبیعتا

دارند و برخی دیگر فاقد امکان اجرایی هستند. سومین نکته مهم، توان 

دولت در بسیج‌کنندگی ظرفیت‌های مردمی و ملی است. این نیز یک 

نقد جدی اســـت. دولت، مانند بسیاری از دولت‌های پیشین، مردم را 

مشتری خود می‌داند. به همین دلیل زبان گفت‌وگویی که انتخاب کرده، 

زبان »مشتری‌پنداری« است. معنای این سخن آن است که‌ »مردم مطمئن 

باشید ما کار‌هایی انجام می‌دهیم؛ مطمئن باشید خدماتی ارائه می‌کنیم 

و قول‌هایی می‌دهیم.« در حالی‌که دولت واقعی، آن‌گونه که در الگوی 

حکمرانی جمهوری اســـامی انتظار می‌رود، دولتی است که قدرت 

بسیج‌کنندگی ظرفیت‌های مردمی اعم از بخش خصوصی و اجتماعی 

را داشته باشد. این قدرت، سرمایه مهمی برای دولت است تا بتواند مسائل 

کشور را با استفاده از ظرفیت‌های غیردولتی و مردمی حل کند. به نظر 

من دولت در این زمینه با چالش جدی روبه‌روست. چهارمین نکته که 

بسیار مهم است، ضعف دولت چهاردهم در تصویرپردازی از آینده ایران 

است. مهم‌ترین ظرفیتی که امروز می‌تواند امکان عبور ما از بحران‌ها را 

فراهم کند، ارائه یک تصویر امیدآفرین و باورپذیر برای داخل کشور و 

برای متحدان راهبردی‌مان در خارج از کشـــور اســـت. اینکه ما یک 

»پساجنگ« روشن، پرامید و پرظرفیت داریم؛ هرچند امروز با مشکلات 

و چالش‌هایی روبه‌رو هستیم، اما جنگ را پشت سر خواهیم گذاشت. 

 اگر کسی می‌خواهد شریک راهبردی ما در شرایط جنگ باشد، 
ً
اتفاقا

باید بداند مدل تعامل با ما در راستای تحقق آن آینده امیدآفرین چه شکلی 

است. به نظر من دولت فاقد چنین موضوع و نهادی است. وقتی چنین 

چشم‌اندازی وجود ندارد، به‌نظر می‌رسد ارکان دولت نیز امور را به‌صورت 

روزمـــره اداره می‌کنند. حتی مقوله‌ای مانند امنیت و دفاع نیز در همین 

 به یک الگوی انفعالی در حوزه دفاع و امنیت تبدیل 
ً
چهارچوب، صرفا

شده است.«

ادامه از صفحه۲ ادامه در صفحه۷ 

زهرا طیبی - علی ملکی
گروه سیاست

ادعای روز سه‌شنبه دبیرکل آژانس بین‌المللی انرژی اتمی مبنی بر اینکه 

»همکاری آژانس بین‌المللی انرژی اتمی با ایران ادامه دارد« و »بازرسان 

به ایران برمی‌گردند« باعث شد تا برخی نمایندگان مجلس اتهام عمل 

خلاف قانون را متوجه وزارت خارجه و دبیرخانه شورای عالی امنیت 

ملی کنند. استناد این نمایندگان به قانون الزام دولت به تعلیق همکاری 

با آژانس است که در 4 تیر یعنی یک روز پس از جنگ تحمیلی 12 روزه 

و در واکنش به جاسوسی بازرسان آژانس برای تحقق اهداف تهاجمی 

یکا و اسرائیل به تصویب رسیده بود.  آمر

در واکنـــش به این مطالبه نمایندگان، رئیس مجلس اعلام کرد در مورد 

ورود بازرسان آژانس به ایران قانون مجلس رعایت شده است. اشاره 

 به این موضوع اســـت که 
ً
رئیس مجلس در مورد رعایت قانون احتمالا

شورای عالی امنیت ملی در این باره موافقت کرده و از آنجایی که قانون 

نیز این شـــورا را به عنوان مرجع تصمیم‌گیر در مورد همکاری با آژانس 

تعیین کرده، بنابراین تعارض قانونی وجود ندارد.

مطابق کسب اطلاعی که »فرهیختگان« در این باره داشته، پیش از جلسه 

صحن علنی روز چهارشنبه این تطابق با قانون یعنی »موافقت شورای 

عالی امنیت ملی« به اطلاع نمایندگان رسیده است، با این وجود برخی 

نمایندگان همچنان بر نظر خود اصرار داشـــته و دامنه اعتراضشان را به 

صحن کشـــاندند. تداوم اعتراضات نشان‌دهنده فهم متفاوت برخی 

نمایندگان از متن قانون است. چنین مواجهه‌ای، تشریح مصوبه مجلس 

و تطبیق تصمیمات فعلی با آن را الزامی می‌کند. هم‌زمان با مورد توجه 

قـــرار دادن متن قانون این نکته را نیز باید مورد توجه قرار داد که به دلیل 

استفاده سیاســـی دولت‌های غربی از آژانس بین‌المللی انرژی اتمی 

هرگونه تعامل ایران با این نهاد را باید از پنجره مراودات سیاسی با متولیان 

غربی آن مورد توجه قرار داد و به تعاملات فنی با این نهاد سلطه‌پذیر که 

در پروژه‌های جاسوسی ضدایرانی نیز ایفای نقش داشته، اکتفا نکرد. 

   مرجعیت با شورای عالی امنیت ملی است

اگرچه اقدامات ضدایرانی نمایندگان آژانس و نقششان در هدف قرار گرفتن 

تأسیسات هسته‌ای غیرقابل انکار است؛ اما مهار این نهاد بین‌المللی نیاز به 

چهارچوب‌هایی دارد که قانون مجلس نیز به همین دلیل نگاشته شده است، 

اما اینکه برخی در صحن علنی مجلس، شورای عالی امنیت ملی را نیز متهم 

به عدم رعایت قانون می‌کنند به نظر چیزی جز یک اتهام بی‌اساس نیست؛ 

 خود خلاف قانون مصوب است. از آنجایی که مرجع تشخیص 
ً
اتهامی که اتفاقا

شـــرایط ذکر شده در قانون، شورای عالی امنیت ملی عنوان شده نظرات این 

شورا باید فصل‌الخطاب باشد. اینکه برخی بدون توجه به متن صریح قانون، 

شـــورای عالی امنیت ملی را نیز زیر سؤال ببرند، یعنی برای نظرات شخصی 

خود مشـــروعیتی بالاتر از نهادی قائلند که خودشان در قانون آن را به عنوان 

مرجع تصمیم‌گیر تعیین کرده‌اند. 

مطابق این قانون، بنا شـــده است هرگونه همکاری ایران با آژانس تا حصول 

شرایطی به حالت تعلیق درآید. »اطمینان از تأمین امنیت مراکز و دانشمندان 

هسته‌ای« و همچنین »اطمینان از رعایت کامل حقوق ذاتی جمهوری اسلامی 

ایران در ماده )4( معاهده منع گسترش سلاح‌های هسته‌ای به ویژه غنی‌سازی 

اورانیوم« شـــرایط تعیین شده‌ای هستند که مرجع تشخیص آن در این قانون 

»شورای عالی امنیت ملی« عنوان شده است. عراقچی نیز روز سه‌شنبه پس 

از حضور در جلسه کمیسیون امنیت ملی مجلس در مورد شئون قانونی ورود 

بازرسان گفت: »قانون مصوب مجلس شورای اسلامی همکاری با آژانس را 

موکول به تصمیم شورای ‌عالی امنیت ملی کرده است، لذا طبق قانون تمامی 

درخواســـت‌های آژانس به شورای‌ عالی امنیت ملی می‌رود تا در مورد آن‌ها 

تصمیم‌گیری شود.«

از آنجایی که مرجع تشخیص شرایط قانون، شورای عالی امنیت ملی تعیین 

شده، ورود بازرسان نیز اگر با نظر شورای عالی امنیت ملی باشد با متن قانون 

تناقضی ندارد. می‌شود با ورود بازرسان به ایران و همچنین عملکرد شورای 

عالی امنیت ملی مخالف بود؛ اما نمی‌توان شـــورا را متهم به عمل خلاف 

قانون کرد؛ چراکه متن قانون، شـــورا را به عنوان مرجع تصمیم‌گیری در این 

باره تعیین کرده است. 

   مجلس حق مطالبه گزارش تحقق شروط را دارد

اگرچه شورای عالی امنیت ملی به عنوان مرجع ارزیابی تحقق شروط قانون 

تعیین شده اما در تبصره ماده2 قید شده است که اطمینان از تحقق شروط مذکور 

پس از گزارش سازمان انرژی اتمی با تصویب شورای عالی امنیت ملی احراز 

خواهد شد. یعنی باید ابتدا سازمان انرژی اتمی یک گزارش در این باره آماده 

کرده و سپس شورای عالی امنیت ملی صلاحیت تأیید یا رد آن گزارش را دارد. 

در ادامه همین تبصره دولت مکلف شده است که هر سه ماه یک بار گزارش 

تحقق شروط مذکور را به مجلس شورای اسلامی و شورای عالی امنیت ملی 

ارائه کند. با توجه به عدم اشـــاره این تبصره بر ارائه »گزارش سازمان انرژی 

اتمی« به مجلس و محول کردن این وظیفه به دولت به نظر می‌رسد دولت این 

اجازه را دارد که یک گزارش دیگر آماده کرده و هر 3 ماه یک بار به مجلس و 

شورای عالی امنیت ملی ارائه کند. بنابراین اگر سازمان انرژی اتمی گزارشی 

به مجلس ارائه نکرده باشد امر خلاف قانونی انجام نداده، چون در این تبصره 

دولت مکلف به این موضوع شده نه سازمان انرژی اتمی. همچنین از آنجایی 

که از زمان تصویب این قانون در 4 تیر ماه تاکنون 2 ماه گذشـــته، به لحاظ 

زمانـــی نیز یک ماه فرصت برای ارائه گزارش باقی مانده و دولت در این باره 

نیز ترک فعلی تا الان مرتکب نشده است و اگر تا یک ماه آینده این گزارش را 

آماده کند قانون را رعایت کرده است. 

   مکان‌های مورد حمله

مورد بازرسی قرار نمی‌گیرند
از آنجایی که چند روز پیش از حمله اسرائیل به ایران اسناد همکاری جاسوسی 

آژانس بین‌المللی انرژی اتمی با رژیم صهیونیستی توسط وزارت اطلاعات 

استخراج شد، این حساسیت پس از جنگ به وجود آمده که برای تأمین امنیت 

دانشمندان و تأسیسات هسته‌ای همکاری با این نهاد باید محدود شود. آنچه 

این حساسیت را بیشتر کرد، مطالبه آژانس برای بازرسی از تأسیسات هدف 

قرارگرفته‌شـــده ایران بود. در شرایطی که آژانس حتی حاضر نشده بود حمله 

به تأسیسات هسته‌ای مشروع ایران را محکوم کند طبیعی است که در مورد 

چرایی اصرار بر بازرسی شبهه به وجود بیاید. سابقه همکاری‌های جاسوسی 

 با هدف ارزیابی موفقیت حمله 
ً
این گمانه را پررنگ کرده است که آژانس صرفا

به تأسیسات هسته‌ای ایران اصرار به بازرسی دارد و نتایج این بازرسی‌ها نیز 

 همچون گذشـــته با نهاد‌های نظامی و امنیتی آمریکا و اسرائیل به 
ً
احتمالا

اشتراک گذاشته می‌شود. با وجود چنین احتمالی منطقی است که ایران در 

دسترسی برای بازرسی از تأسیسات هسته‌ای خود ازجمله مکان‌های مورد 

حمله حداقل تا دفع خطر تهاجم مجدد محدودیت قائل شـــود. هرچند با 

وجود احتمال نشت موارد رادیواکتیو حتی اگر ایران نیز محدودیتی قائل نشود 

خود آژانس در مورد تأمین ایمنی بازرسانش با چالش مواجه خواهد بود. 

فارغ از این موضوع آنچه در مورد ورود بازرســـان آژانس به ایران در روز‌های 

 مربوط به نظارت بر تعویض سوخت نیروگاه 
ً
اخیر گفته می‌شـــود نیز صرفا

اتمی بوشهر بوده و سایر تأسیسات هسته‌ای ازجمله سه نقطه مورد هدف در 

اصفهان، نطنز و فردو را شامل نمی‌شود. سیدعباس عراقچی روز گذشته پس از 

حضور در جلسه کمیسیون امنیت ملی در این باره توضیح داد: »در خصوص 

تعویض سوخت نیروگاه بوشهر که باید تحت نظر بازرسان آژانس بین‌المللی 

انرژی اتمی انجام شود، تصمیمات گرفته شده است و هر نوع همکاری نیز 

در همیـــن چهارچوب قانون مجلس خواهد بود که تأمین‌کننده منافع ملت 

ایران باشد.« تعویض سوخت نیروگاه بوشهر اقدامی است که در یک توافق 

دوجانبه بین ایران و روسیه پیگیری می‌شود و در این توافق دوجانبه که ایران 

تنها طرف آن نیست نقشی نیز برای آژانس لحاظ شده است. بنابراین فارغ از 

هر پرونده دیگری در مورد بازرسی از اماکن هسته‌ای، ایران برای تأمین منافع 

حداکثری خود الزامات یک توافق دوجانبه با روســـیه را که حضور بازرسان 

آژانس نیز بخشی از آن است رعایت می‌کند. 

   آژانس خود را به ماشه گره ‌زده است
پرونده همکاری با آژانس موضوعی است که کشور‌های غربی آن را به مسئله 

مکانیسم ماشـــه پیوند ‌زده‌اند. از آنجایی که یکی از شروط اروپا برای عدم 

فعال‌سازی مکانیسم ماشه، بازگشت بازرسان آژانس به ایران عنوان شده باید 

این دو موضوع را هم‌زمان نگریســـت و در مورد آن‌ها تصمیم‌گیری کرد. در 

همین راستا نیز ایران هم‌زمان با طرف اروپایی مذاکرات خود با آژانس را پیش‌ 

برده و به دنبال تعیین چهارچوبی برای نحوه تعامل با این نهاد اســـت. البته 

پیشبرد هم‌زمان دو پرونده به این معنی نیست که ایران تحت تأثیر فشار اروپا 

حاضر به همکاری با آژانس خواهد شد. در همین راستا روز گذشته عراقچی 

از تدوین یک مدالیته جدید با آژانس خبر داد و گفت: »باید امنیت و ایمنی 

مراکز و تأسیسات هسته‌ای تضمین شود تا با آژانس همکاری کنیم و تأکید کرد 

همکاری ما با آژانس بنا به تصمیم خودمان است و تحت تأثیر دیگران نیست.«

هرچنـــد ایران هر یک از این پرونده‌ها را جداگانه پیگیری کرده و تاکنون تن 

به خواســـته‌های زیاده‌خواهانه ازجمله در زمینه بازرسی‌ها نداده است؛ اما 

به هرحال طرف‌های مقابل از موضعی سیاســـی این موضوعات را پیگیری 

کرده و بین آن‌ها پیوند ایجاد کرده‌اند. درحالی‌که اروپا یکی از شروط خود را 

بازگشت به میز مذاکره با آمریکا عنوان کرده، بازرسان آژانس نیز مدام بین وین 

و واشنگتن در حرکت بوده تا کاخ سفید را از روند مذاکرات با ایران مطلع کرده 

و راهبرد‌های مذاکراتی جدید دریافت کنند. بنابراین پرونده بازگشت بازرسان 

آژانـــس را نباید تک‌بعدی و بدون در نظر گرفتن ســـایر موضوعات ازجمله 

اعمال فشار آمریکا برای استفاده سیاسی از آژانس بررسی کرد. آژانس با عدم 

محکومیت حمله به تأسیسات هسته‌ای ایران و هماهنگی مواضع مذاکراتی 

 
ً
 در تبعیت از واشنگتن و از موضعی کاملا

ً
خود با کاخ سفید نشان داده کاملا

سیاسی و غیرفنی عمل می‌کند. بنابراین ایران هرگونه مذاکره خود با آژانس را 

 سیاسی نگریسته و در نظر داشته باشد که در مذاکره با 
ً
باید از موضعی کاملا

این نهاد مؤلفه‌های غیرفنی را نمی‌توان نادیده گرفت. 

   آینده مبهم همکاری با آژانس
در سایه خواسته‌های غیرمنطقی آمریکا

اروپا فعال‌سازی مکانیسم ماشه را به تحقق سه شرط وابسته کرده است: 

نخست، بازگشت بازرسان آژانس بین‌المللی انرژی اتمی به ایران. دوم، 

شفاف‌ســـازی درباره وضعیت اورانیوم با غنای بالا که برخی رســـانه‌ها 

ادعا کرده‌اند حدود ۴۸۰ کیلوگرم اســـت و سوم، ازسرگیری مذاکرات 

با ایالات متحده. 

ایران اما بار‌ها اعلام کرده که با وجود حملات به تأسیســـات هسته‌ای و 

عدم واکنش مناســـب آژانس به این اقدامات و همچنین همکاری برخی 

بازرســـان و دبیرکل آژانس با فعالیت‌های جاسوسی رژیم صهیونیستی 

معاهده منع گسترش تسلیحات هســـته‌ای )NPT( هیچ منفعتی برای 

ایران نداشته است. با این حال دبیر شورای عالی امنیت ملی ایران با اشاره 

به گزینه خروج از NPT در صورت فعال‌ســـازی مکانیسم ماشه توضیح 

داده است: »ما به دنبال سلاح هسته‌ای نیستیم. کشوری که قصد ساخت 

بمب دارد نیازی به پذیرش NPT ندارد، اما کشوری که چنین هدفی ندارد 

 هیچ سودی 
ً
دلیلی برای رد این معاهده هم ندارد. با این وجود NPT عملا

برای ما نداشته است.«

این اظهارات نشـــان می‌دهد که در صورت عدم تشـــدید تنش و عدم 

فعال‌سازی مکانیسم ماشـــه، ایران در‌های بازگشت بازرسان آژانس را 

نبسته است. رافائل گروسی، دبیرکل آژانس نیز در کنفرانس اخیر سازمان 

مدیریت مواد هســـته‌ای اعلام کرد: »همکاری آژانس با ایران ادامه دارد 

و بازرســـان به زودی به ایران بازخواهند گشـــت.« در صورت موافقت 

شـــورای عالی امنیت ملی ایران بازگشـــت بازرسان می‌تواند زمینه‌ساز 

بررسی ذخایر اورانیوم ایران ازجمله ادعای رسانه‌های غربی درباره ۴۸۰ 

کیلوگرم اورانیوم غنی‌شده شود. البته این به معنای تأیید این ادعا از سوی 

ایران نیست بلکه می‌تواند راه را برای بازگشت تأسیسات هسته‌ای به مدار 

بازرسی باز کند. با این حال ایران اعلام کرده که مسیر دسترسی به برخی 

تأسیسات به دلیل انفجار‌ها مسدود شده و احتمال نشت مواد رادیواکتیو 

نیز وجود دارد. بنابراین پیش از هر بازرســـی، بررسی فنی ممکن بودن 

شرایط چنین نظارتی مهم است. 

در مورد شرط سوم یعنی مذاکره با آمریکا باید گفت با توجه به خواسته‌های 

حداکثری و تهدیدات نظامی آمریکا، امکان از سرگیری مذاکرات با آمریکا 

به امری پیچیده تبدیل شده است. آمریکا خواستار توقف کامل غنی‌سازی 

)غنی‌سازی صفر( است و برای تحقق این هدف حتی اقدام نظامی کرده 

اســـت. در چنین شرایطی ایران به مذاکراتی که به معنای تسلیم باشد تن 

نخواهد داد. افزون بر این، مجلس در مصوبه خود به رســـمیت شناختن 

حق غنی‌ســـازی ایران را به عنوان یکی از شروط بازگشت بازرسان تعیین 

کرده اســـت. این شرط در تضاد کامل با خواسته غنی‌سازی صفر آمریکا 

و سکوت آژانس در برابر این زیاده‌خواهی‌هاست. 

کید کرده غرب نمی‌تواند از طریق  عراقچی هم در همین راســـتا بار‌ها تأ

دیپلماسی به چیزی دست یابد که در جنگ موفق به کسب آن نشده است 

و ایران بر حق خود برای غنی‌ســـازی پافشاری می‌کند. وی همچنین در 

گفت‌وگو با روزنامه »الشـــرق الاوسط« پس از نشست فوق‌العاده وزرای 

خارجه ســـازمان همکاری اســـامی اعلام کرد ایران آماده ازسرگیری 

مذاکرات غیرمســـتقیم با آمریکا است، مشروط به دریافت تضمین‌هایی 

مبنی بر خـــودداری از هرگونه اقدام نظامی علیـــه ایران. این اظهارات 

نشـــان‌دهنده آمادگی ایران برای پذیرش شرط سوم است. اکنون نوبت 

 بهانه‌ای 
ً
غرب اســـت که نشان دهد شروط مطرح‌شده برای مذاکره صرفا

برای تخریب فرصت گفت‌وگو نیست. درصورتی‌که آمریکا حاضر شود 

از مطالبه زیاده‌خواهانه خود عقب نشسته و غنی‌سازی ایران به رسمیت 

شناخته شود، موانع قانونی بازرسی کارمندان آژانس از تأسیسات هسته‌ای 

نیز رفع می‌شود. 

گزارش »فرهیختگان« از پشت صحنۀ اعتراضات روز گذشتهٔ برخی از نمایندگان مجلس

از ماجرای بازرسان آژانس خبر داشتند


