
کبـر ولایتـی، مشـاور مقـام معظـم رهبـری در امـور بین‌الملـل طـی  علی‌ا
مصاحبـه‌ای تفضیلـی بـا روزنامـه انگلیسـی فایننشـال تایمـز بـه بررسـی 
وقایـع اخیـر منطقـه پرداخـت. متـن کامـل ایـن گفت‌وگـو را در ادامـه از 

نظـر می‌گذرانیـد. 

کن نظامی ایران چیست؟  نظر شما در‌مورد اقدام اسرائیل در حمله به اما
ی اسلامی ایران به‌ویژه  در ابتدا لازم می‌دانم از همه نیرو‌های مسـلح جمهور
ارتـش و سـپاه کـه این‌چنیـن شـجاعانه در مقابـل متجـاوزان ایسـتادند، تشـکر 
یم‌صهیونیسـتی انجـام داد، هیاهـو بـرای هیـچ بـود. ایـران  کنـم. آنچـه کـه رژ
یخ را دارد و مدافعان این کشـور  ی در تار ی اسـت که بیشـترین ماندگار کشـور
خـود ملـت عزیـز ایراننـد. اثـرات گسـتاخی‌ای را کـه صهیونیسـت‌ها کردنـد 
گـر بخواهیـم در بیـن مـردم ببینیـم کافـی اسـت بـه همـه شـهر‌ها و روسـتا‌ها  ا
، ابهـت خـود را زیـر  یم‌صهیونیسـتی بـا ایـن کار سـر بزنیـم و از مـردم بپرسـیم. رژ
سـؤال بـرد و حتـی مـورد شـماتت حامیـان خـود قـرار گرفـت. از منظـر ناظـران، 
ی در جهـان کـه توانسـت گنبـد آهنیـن  ایـن اقـدام در مقابـل ایـران، تنهـا کشـور

یم‌صهیونیسـتی را در هـم بشـکند، حقیقتـاً کم‌مایـه بـود.  رژ

ایـران چقـدر نگـران کشیده‌شـدن بـه یـک درگیـری منطقـه‌ای گسـترده بـا اسـرائیل 
است؟ 

یم‌صهیونیسـتی کوچک‌تر از آن اسـت که با ایران که یک قدرت منطقه‌ای  رژ
و بین‌المللـی اسـت، درگیـر شـود؛ ولـی به‌عنـوان یـک آتش‌بیار‌معرکـه می‌توانـد 
خاورمیانه را که حساس‌ترین منطقه جهان است به آتش بکشد و جرقه‌ای به 
ی اسـت که می‌تواند خود و دوسـتانش  انبار باروت منطقه بزند و ایران کشـور
ی دور نگـه دارد و تنهـا مجموعـه‌ای کـه می‌توانـد ایـن اشـرار  را از ایـن آتش‌افـروز
صهیونیسـتی منطقـه را سـر جـای خـود بنشـاند، مجموعـه مقاومـت اسـت. مـا 
یـخ شـروع‌کننده هیـچ جنگـی نبوده‌ایـم و جنـگ تحمیلـی نمونـه بـارز  در تار
و مصـداق عینـی ایـن موضـوع اسـت، ولـی بـا هـر تجـاوز به‌گونـه‌ای قاطعانـه 

برخـورد می‌کنیـم کـه متجـاوز را پشـیمان کنـد. 

آیا آمریکا پیشنهادی برای کاهش تنش به ایران داده است؟ 
یم‌صهیونیسـتی  یـکا در چنـد میـدان ایفـای نقـش می‌کنـد؛ یکـی اینکـه رژ آمر
را تـا دنـدان مسـلح می‌کنـد و در مجامـع بین‌المللـی از آن‌هـا حمایـت کـرده و 
یم کودک‌کش انجام  هیچ اقدام جدی در جهت جلوگیری از جنایات این رژ

نمی‌دهـد. از سـوی دیگـر مأموریـن رسـمی آن‌هـا همـان را کـه مطلـوب اسـرائیل 
باشـد، بیـان می‌کننـد و بعـد افـراد کنـار رفتـه و بازنشسـته و دلال‌هـا و لابی‌گـران 
منطقـه‌ای را فعـال می‌کننـد و مدعی‌انـد کـه می‌خواهنـد جلـوی افزایـش تنـش 
یـم، لـذا حمایـت مسـتقیم و  یـکا ندار ی بـه حسـن‌نیت آمر را بگیرنـد. مـا بـاور
لان آن‌هـا از  بی‌چون‌وچـرا از اسـرائیل از سـویی و دعـوت بـه آرامـش توسـط دلا

ی یـک سـکه‌اند.  سـوی دیگـر دو رو

کـرات بـا آمریـکا درمـورد کاهـش تنش‌هـای  آیـا ایـران مایـل بـه از‌سـرگیری مذا
منطقـه‌ای و بحـران هسـته‌ای اسـت؟ 

کانال‌های ارتباطی همیشـه وجود داشـته، ولی آمریکا نشـان داده که تمایلی 
کـره بـا  بـه کاهـش تنـش نـدارد. تجربـه طولانـی و تلخـی کـه ایـران درمـورد مذا
یـکا داشـته اسـت، نشـان می‌دهـد کـه بـه آن‌هـا هیـچ اطمینانـی نیسـت.  آمر
بارزتریـن ایـن تجربـه مربـوط بـه برجـام اسـت کـه دولـت اوبامـا همواره مسـتقیم 
و غیر‌مسـتقیم از آن حمایـت می‌کـرد، ولـی‌‌ رئیس‌جمهـور بعـدی یعنـی ترامپ 

یـکا وجود  به‌کلـی منکـر تفاهمـات شـد و ایـن سـابقه تلـخ در روابـط ایـران و آمر
یـکا بـه  دارد. یـک زمانـی مرحـوم دکتـر مصـدق در جهـت جلـب حمایـت آمر
واشنگتن سفر کرد و با هنری ترومن، رئیس‌جمهور وقت آمریکا و دی آچسن، 
وزیـر خارجـه دیـدار کـرد و از آن‌هـا قـول گرفـت که در ملی‌شـدن صنعت نفت 

از ایـران حمایـت کننـد. 
ی‌خـواه قـول و قرار‌هـای  کار آمـدن آیزنهـاور از حـزب جمهور ی  بعـد از رو
یـکا را زیـر پـا گذاشـت و بـا انگلیـس  انجام‌شـده بیـن دولـت ملـی ایـران و آمر
ی دکتـر مصـدق طراحـی  کـس را بـرای برانـداز دسـت‌به‌یکی کردنـد و طـرح آژا
کردنـد و در رأس ایـن مجموعـه آمریکایی-انگلیسـی، کرمیـت روزولـت )نـوه 
روزولـت( بـود و محمد‌رضـا پهلـوی را بـه سـلطنت برگردانـد و تمـام تلاش‌های 
ایران در جهت ملی‌شدن صنعت نفت را بر باد داد. چند ماه بعد از سقوط 
مصدق کنسرسیومی را تشکیل دادند که 40 درصد منافع نفت ایران متعلق 
یـکا و 40 درصـد بـه نفـع انگلیـس و 20 درصـد هـم بیـن فرانسـه و هلنـد  بـه آمر

و ایتالیـا تقسـیم می‌شـد. 

یـکا در کنسرسـیوم شـخصی بـه نـام هـوارد پیـج نماینـده شـرکت  از طـرف آمر
نفتـی اسـتاندارد اویـل نیوجرسـی بـود و از طـرف ایـران دکتـر علـی امینـی کـه 
یـکا بـود نماینـده شـد و تـا انقلاب اسلامی بـه همیـن ترتیـب  دسـت‌پرورده آمر
نفـت ایـران غـارت می‌شـد؛ لـذا هیـچ‌گاه علی‌رغـم فرصت‌هـای مختلـف در 

گـون، حسـن عمـل و وفـای بـه تعهـدات نداشـته‌اند.  مقاطـع گونا

نتایـج انتخابـات آمریـکا چـه تأثیـری بـر سیاسـت منطقـه‌ای و هسـته‌ای ایـران و 
چشـم‌انداز از‌سـر‌گیری مذاکـرات هسـته‌ای خواهـد داشـت؟ 

در ایـن مـورد بایـد بگویـم ‌آنچـه کـه آقـای بایـدن به‌آرامـی می‌گویـد آقـای ترامـپ 
یـم و به‌هیچ‌وجـه  یـکا دار یـاد می‌زنـد‌. مـا هـر دو تجربـه را درمـورد ارتبـاط بـا آمر فر
یـم. ایـران امـروز به‌هیچ‌وجـه  یکایی‌هـا ندار کـره بـا آمر سـابقه خوبـی از مذا

قابل‌مقایسـه بـا ایـران زمـان پهلـوی نیسـت. 
ایـران امـروز بـدون تردیـد قـدرت اول منطقـه اسـت و قابل‌مقایسـه بـا هیـچ 
کشـور دیگـری در منطقـه نیسـت و بـه لحـاظ حیثیـت بین‌المللـی یکـی از 
چند کشور تأثیر‌گذار در کل جهان است. سیاست خارجی ایران سیاستی 
مسـتقل و بـا نـگاه بـه شـرق اسـت، ولـی ایـن بـه آن معنـا نیسـت کـه بـه لحاظ 
سیاسـی یـک شـرقی باشـد. ولـی حتمـاً مـا بـه دنبـال تعریـف مجـدد موازنـه 
بـا کشـور‌های دیگـر غربـی یـا شـرقی یـا جهان‌سـومی هسـتیم. مـا دسـت هـر 
یقایـی کـه بـرای دوسـتی بـه  پایـی یـا آسـیایی و یـا آفر ی را اعـم از ارو کشـور
یم. امـروز ایـران توانسـته بـرای اولین‌بـار در  سـمت مـا دراز شـود، می‌فشـار
یه، یمـن، فلسـطین و عـراق  یـخ معاصـر و متأخـر پنـج طـرف لبنـان، سـور تار
یـکای لاتیـن  را بـه یکدیگـر نزدیـک کنـد و از بعضـی دیگـر از کشـور‌های آمر
نظیر ونزوئلا و آفریقایی مانند آفریقای جنوبی و برخی کشـورهای آسـیایی 

حمایـت معنـوی کنـد. 
اینکـه ایـران بلافاصلـه بعـد از درخواسـت، عضـو پیمـان شـانگهای و 
یکـس شـده نشـان‌دهنده ایـن اسـت کـه قطـب جدیـدی بیـن روسـیه  بر
ی بـا  و چیـن تشـکیل شـده و هـر دو بـا قـوت معتقـد بـه دوسـتی و همـکار
گـر بخواهـد بـا ایـران تعامـل درسـت و بـدون  ایراننـد. هـر کشـور غربـی هـم ا
ی  مداخلـه در امـور داخلـی و بـا حقـوق برابـر داشـته باشـد در‌هـای جمهـور
ی آن‌هـا بـاز اسـت؛ و در سـابقه مـا از ابتـدای انقلاب  اسلامی ایـران بـه رو
به‌ویـژه دوران وزارت خارجـه بنـده ایـن موضـوع کاملاً مشـهود بـود و روابـط 
پایـی از طرفـی و کشـور‌های شـرقی از  بسـیار خوبـی بـا کشـور‌های مهـم ارو

، برقـرار کـرده بودیـم.  طـرف دیگـر

 
موضوع اخلاق مســـئله کم‌اهمیتی نیســـت، بلکه بحث بر ســـر آن اســـت که 
چگونه باید زندگی کرد و به آن معنا بخشـــید. )ســـقراط، به روایت افلاطون در 

ی، حدود 390 ق. م( جمهور
سقراط برای وجه هستی‌شناسی و معرفت شناسی اخلاق و فضیلت، ارزش 
ی که بیان می‌دارد: »فضیلت و اخلاق در  ی قائل بوده، طور و عظمت بسیار
زندگی ارزش آن را دارد به هر قیمتی حفظ شود حتی به قیمت مرگ.« سقراط 
با حیات اخلاقی خود )مرگ سقراط(، روحیه‌ عمل‌گرایی به اندیشه بخشید و 
، صداقت اخلاقی  جامه‌ عمل به تن اندیشه پوشاند و با هم‌نوایی گفتار با رفتار

و وجاهت اخلاقی خود را به معراج نزدیک کرد. 
با توجه به اهمیت بعد اخلاقی در زندگی این ســـؤال مطرح اســـت که چرا در 
دنیای کنونی مباحث اخلاقی تا این حد مورد تجاوز قرار گرفته و آسیب‌های 
مهـــم اخلاقـــی معاصـــر بخشـــی از زندگـــی روزمره‌ ما شـــده اســـت و از اخلاق 
گرچه مـــا در تورم اخلاقی در  سوء‌اســـتفاده‌ اخلاقـــی می‌گـــردد. می‌توان گفت ا
جوامع مدرن به سر می‌بریم اما این خوانش از اخلاق بیشتر به استتار اخلاقی 
ی اخلاقی شباهت دارد تا وجاهت و قداست اخلاقی. شاید پاسخ  کار یا و ر
به این ســـوال در کلیدواژه‌ای به نام خودنمایی با اخلاق مســـتتر باشـــد که در 
این متن به این پرداخته می‌شود. مرگ سقراط شاید با تعریفی که ما از مرگ در 
یم کمی متفاوت باشد. سقراط مرگ را با مرگ حیات اخلاقی تعریف  ذهن دار
می‌کند. حیات اخلاقی هنگامی به پایان می‌رســـد که زندگی انســـان منطبق 
با شرافت انسانی نباشد لذا در نبود حیات اخلاقی مرگ که همان غفلت از 
زمان حال است اتفاق می‌افتد و زندگی بار معنایی خود را از دست خواهد 
داد. به همین دلیل اســـت که ســـقراط به ما می‌آموزد که از مرگ نباید ترســـید 
بلکه از درست زندگی نکردن باید ترسید که گرفتارش شده‌ایم. زندگی کردن 
یعنی توجه و حضور واقعی و حقیقی داشـــتن در این جهان به مثابه انســـان 
اســـت.  زندگی کردن، به گفته پل تیلیش، الهی‌دان، شـــجاعت بودن اســـت 
یکتور فرانکل جســـتجوی معنا. زندگی کردن، به گفته شـــوپنهاور  و به گفته و
عصیان و سرکشـــی در برابر تکرارها و ملال‌هاســـت. زندگی کردن، برخاســـتن 
ی که برای خودمان درســـت کرده‌ایم و خود را در آن زندانی  از گور اســـت، گور
ســـاخته‌ایم. زندگی کردن، دوباره متولد شـــدن و دوباره خود را ســـاختن است 

یابی حیات اخلاقی.  با ارز
فوکو در بعضی از نوشته‌های خود به »تئاتر اخلاقی« می‌پردازد که با این خوانش 
از متن حاضر مطابقت معرفتی دارد، یعنی ما بیشـــتر به ویژگی‌های اخلاقی 
اشخاص نیازمندیم تا ویژگی‌ها‌ی اخلاقی افعال که در دوران مدرن نوع دوم بر 
نوع اول رجحان پیدا کرده است. از لحاظ وجودشناختی، اشخاص بنیادی‌تر 
از افعال‌اند و افعال بر حســـب اشـــخاص تعریف می‌شوند. بنابر این، معقول 
است که ویژگی‌های اخلاقی اشخاص را از لحاظ وجودشناختی بنیادی‌تر از 
ویژگی‌های اخلاقی افعال بدانیم. ویژگی‌های دوم را باید برحسب ویژگی‌های 
، فضایل و رذایل، از لحاظ وجودشناختی، بنیادی‌تر  اول تعریف کرد. از این رو
از درستی یا نادرستی افعال‌اند و مفهوم فعل درست را باید بر حسب مفهوم 
ی از فیلسوفان حوزه اخلاق ویژگی‌های اخلاقی  فضیلت تعریف کرد. بسیار
افعـــال را بـــه دوران مـــدرن و پســـت‌مدرن که بـــه نوعی »تئاتر اخلاقی«  بیشـــتر 
شباهت دارد ربط می‌دهند و با احتیاط بسیار از مرگ حیات اخلاقی سخن 
می‌گویند. منظور از مرگ حیات اخلاقی همان کســـوف ویژگی‌های اخلاقی 
اشخاص است. داشتن فضیلت‌های فکری مستقل از داشتن فضیلت‌های 
یادی  اخلاقی به نظر می‌رسد. یافتن افرادی که فضیلت‌های فکری و اخلاقی ز
دارند اما به شـــدت غیراخلاقی‌اند دشـــوار نیســـت. به همین قیاس نیز دشوار 
نیســـت یافتـــن افرادی که فضیلـــت اخلاقی دارند، اما از حیث فضیلت‌های 
فکری نقص دارند. نتیجه این می‌شود که شواهد تجربی این نتیجه را توجیه 
می‌کند که فضیلت‌های اخلاقی و فکری انواع متفاوتی از فضیلت‌اند. برخی 
فضیلت‌های اخلاقی سنتی بیش از غالب فضیلت‌های فکری سنتی کارکرد 
مهارکننده دارند. خصایل اخلاقی در ویژگی‌های اخلاقی اشخاص است و 

موفقیت اخلاقی در ویژگی‌های اخلاقی افعال است. کمال اخلاقی انسان را 
نمی‌توان به قوانین اخلاقی در دنیای مدرن فروکاست. فلسفه اخلاق خصلت 
ی اخلاقی  کار یا . این امر بیشتر ر اخلاق نیکوست و نه فقط فلسفه رفتار نیکو
اســـت نه فخر اخلاقی. مثلاً فردی که به دلیل ترس و شـــرایط قضایی بدهی 
خـــود را پرداخـــت می‌کند و شـــأن حقوقی خود را حفـــظ می‌کند، فقط نمایش 
حساب‌شـــده‌ای از مدیریت مؤدبانه را رعایت کرده و پیش‌نمایش می‌دهد. 
گرچه این امر مســـتلزم یک فهم خوب اســـت، رد پای اخلاق که مستلزم یک  ا

اراده خوب است در آن مشاهده نمی‌شود. 

   خودنمایی با اخلاق در دنیای معاصر
یادی از مردم غیرمسئولانه درباره اخلاق سخن می‌گویند. آن‌ها  متأسفانه عده‌ ز
با ســـخن گفتن از اخلاق می‌خواهند آدم‌های مغضوبشـــان را تحقیر و تهدید 
کنند یا از کاری بازدارند. دیگر اینکه می‌خواهند دوستانشان را با این کار تحت 
تاثیر قرار دهند، از خودشان رضایت بیشتری داشته باشند و حواس مردم را 
از سوءرفتارهای خود پرت کنند. همه این‌ها مصداق سخن گفتن از اخلاق 
به قصد سوءاســـتفاده از اخلاق اســـت. مشکل فقط غیرانسانی بودن این کار 
نیســـت. مشکل اینجاســـت که با اهداف ناشایست درباره اخلاقیات حرف 
می‌زنند. وقتی افراد در سخن خود به این نحو از اخلاق استفاده می‌کنند، ابزار 
یگر مردم باشد به جان همان مردم می‌اندازند.  محافظی را که قرار است یار

خودنمایی با اخلاق به معنی سخن گفتن از اخلاق برای ارتقای جایگاه خود۱ 
است. خودنمایی یعنی تبدیل سخنانی که از اخلاق می‌گوییم به جولانگاه 
غرور و نخوت. خودنماها افرادی هســـتند که با دم زدن از اخلاق فخرفروشـــی 
می‌کنند و ســـعی دارند با صلاحیت‌های اخلاقی‌شـــان دیگران را تحت تأثیر 
قرار دهند. خودنماها دنبال اینند که مقام اجتماعی‌شان را ارتقا دهند و برای 
دست یافتن به پایگاه اجتماعی دو راه وجود دارد: منزلت و سلطه. خودنماها 
می‌خواهند  به عنوان یک الگوی اخلاقی  الهام‌بخش برای خود اعتبار جمع 
ی از این منزلت، دســـتکم وقتی پای مســـائل  کنند. آن‌ها معتقدند برخوردار

اخلاقی در میان باشد، باعث جلب احترام دیگران می‌شود. 
اما خودنماهایی هســـتند که برای مقاصد شـــوم‌تری به سخن گفتن از اخلاق 
می‌پردازنـــد. ایـــن عده به قصد ســـلطه‌یافتن بر دیگـــران خودنمایی می‌کنند. 
ی دیگران به سخن گفتن از  یختن آبرو این‌ها برای سرکوب یا هراس‌افکنی یا ر
ی می‌آورند. دست به تهدید کلامی می‌زنند و سعی می‌کنند دیگران  اخلاق رو
را تحقیر کنند. برای تحت تأثیر قرار دادن مردم سعی می‌کنند رقبای خود را 
خوار کنند و به جای اینکه بکوشند منزلت خود را ارتقا دهند، سعی دارند با 

کوچک کردن دیگران برای خود پایگاهی دست و پا کنند. 

   شیوه‌های رایج برای خودنمایی
همســـو شـــدن، تشـــدید ادعای اخلاقی، بهتان‌زنی، ابراز هیجانات شـــدید و 
ی روش‌هـــای رایـــج و جایز در خودنمایی با اخلاق محســـوب  کوچک‌انـــگار
می‌شـــود. همســـو شـــدن را می‌توان در حضور در یک نشســـت یا جلسه سراغ 
گرفت که افراد به یکباره خود را وسط بحث‌های اخلاقی می‌اندازند و جز آره 
ی نمی‌کنند. نام این پدیده همسو شدن۲ است. این پدیده، همان  گفتن کار
طور که از نامش پیداست، وقتی پیش می‌آید که شخص فقط به این سبب 
در گفتمان عمومی مشارکت می‌کند که موافقتش را با چیزی که قبلا ادعا کرده 
اعلام دارد. وقتی افراد به این شیوه خودنمایی می‌کنند، یا صرفا می‌خواهند از 

قافله عقب نمانند یا ثابت کنند که در طرف درست ایستاده‌اند. 

   تشدید ادعای اخلاقی۳
وقتی افراد دست به تشدید ادعای اخلاقی می‌زنند هدفشان این نیست که 
در آخر به ادعای اخلاقی درســـت برســـند، بلکه تلاش این عده پیشی‌گرفتن 
از یکدیگر اســـت. آنچه آن‌ها را به این کار وا می‌دارد این اســـت که دوســـت 
دارند تاثیرگذارترین فرد عرصه‌ اخلاق باشـــند. بنابراین، از ادعاهای اخلاقی 
تشدید شده‌ای بهره می‌گیرند تا نشان دهند که خودشان به مباحث مربوط به 

ی یا اهمیت موضوع سر در نمی‌آورند  عدالت واقف‌ترند و دیگران از ریزه‌کار
یا ارزشی برایش قائل نیستند. مثلا یک نفر رفتار کسی را شجاعانه و شایسته 
تقدیـــر توصیـــف می‌کند در حالی که نفـــر بعدی ادعا می‌کند این کار نه تنها 
ی بود که در عمرم شاهد  کارانه‌ترین کار شجاعانه بود بلکه جسورانه‌ترین و فدا
بوده‌ام. در اینجا هم شخص می‌تواند از تشدید ادعای اخلاقی استفاده کند 
تا به دیگران بفهماند دارای وجاهت اخلاقی اســـت که می‌تواند فرشـــته‌های 

اخلاق را که به ناحق نادیده مانده‌اند، شناسایی کند. 

   بهتان‌زنی۴
افرادی هستند که با میزان حساسیت بالا به معضلات اخلاقی، قصد دارند 
صلاحیت اخلاقی خود را ثابت کنند. این کار معمولا به ادعاهایی دروغین 
تـــی اخلاقی ختم می‌شـــود که در حقیقـــت اصلا وجود  دربـــاره وجـــود معضلا
کارانه از ادعاهـــای اخلاقی بهتان‌زنی خوانده  ندارنـــد. این نوع اســـتفاده خطا
می‌شـــود. همـــان طور کـــه بازپرس ممکن اســـت اتهامات ناروایـــی به مظنون 
نســـبت دهـــد، افـــراد حاضر در گفتمان اخلاقی نیز گاهـــی ایرادهای اخلاقی 
دروغینی از خود می‌ســـازند. بهتان‌زنی برای خودنماها ابزار کارآمدی اســـت. 
ی به نظر برسند،  خودنماها با بهتان‌زدن سعی می‌کنند آدم‌های اخلاق‌مدار
یعنی به چیزهایی در جهان اعتراض کنند که به چشم ما رعایای اخلاق‌ندان 
مســـائلی بی‌اهمیت، بی‌ضرر یا حتی ســـتودنی می‌آیند. خودنماها از آنجا که 
شاهدخت اخلاق‌اند، از همه ما نسبت به عدالت حساس‌ترند. توجه کنید 
که بهتان‌زنی بر عکس همسو شدن و تشدید ادعای اخلاقی، ایجاب می‌کند 

که فرد درباره مسائل اخلاقی دروغ بگوید.
یابی اخلاقی دقیق با دیگران همســـو شـــد یا با طرح  می‌شـــود با تکرار یک ارز
دیدگاه اخلاقی افراطی‌تر اما صحیح ادعاهای قبلی را تشدید کرد. ولی برای 
بهتان‌زنی باید حتما حرف خطایی زد. متأسفانه بهتان‌زنی در گفتمان عمومی 
اخلاقی حرکت مرســـومی اســـت. بهتان‌زنی شبیه به همان مفهومی است که 
جولیا درایور فیلســـوف، نامش را اخلاق‌زدگی۵ می‌نامد که به معنی اســـتفاده 

نامشروع از ملاحظات اخلاقی است. 

   ابراز هیجانات شدید
خودنمایی، بیشـــتر اوقات شـــکل خشـــم و سایر هیجانات شـــدید را به خود 
ی  می‌گیـــرد. ابـــراز هیجان یکی دیگر از راه‌هایی اســـت که با آن می‌توانید کار
کنید که مردم از نیات درونی‌تان همان برداشتی را داشته باشند که خودتان 
می‌خواهید. گاهی ما خشم اخلاقی را به صراحت ابراز می‌کنیم. امروزه برای 
ی برای ابراز عصبانیت خود دسترســـی  بیان خشـــم اخلاقی به فضای مجاز
دارند. فیســـبوک تا این زمان نزدیک به 2.45 میلیارد کاربر فعال که هر دقیقه 
چیزی حدود 986 هزار محتوا تولید می‌کنند، دارد و توییتر ماهانه 590 میلیون 
کاربر فعال دارد و این افراد هر روز 780 میلیون توییت منتشـــر می‌کنند. این 
رسانه‌های اجتماعی کارمان را برای ابراز خشم درباره خشم راحت کرده‌اند. 
وقتی افراد احســـاس می‌کنند در تخلفی اخلاقی همدســـت شـــده‌اند ســـعی 
می‌کنند از سنگینی گناهشان بکاهند و از وجهه‌ خوبشان نزد مردم محافظت 
کنند. آن‌ها این کار را با توسل به خشم و برخوردهای تنبیهی انجام می‌دهند. 
این عده به محض اینکه خشمشان را بروز می‌دهند، دوباره احساس می‌کنند 
ی شده‌اند و خشم اخلاقی حالشان را خوب می‌کند. این افراد  آدم اخلاق‌مدار
می‌کوشـــند با خشـــم اخلاقی خود پنداره‌شان را به عنوان اسوه اخلاق تحکیم 
کنند. خودنماها از خشم اخلاقی استفاده می‌کنند تا خود را آدم خوبی جلوه 
دهند. این تمام ماجرا نیست و خودنماها می‌توانند از هیجانات شدید دیگری 
هم برای نمایش صلاحیت اخلاقی خود استفاده کنند. ابراز شگفتی »باورم 
... بی‌نهایت مایوس شـــدم« و انزجار  »حقیقتا  نمی‌شـــود که...«، ناامیدی »از

... بیزارم« همگی گزینه‌های مناسبی برای این کارند.  از

   کوچک‌انگاری۶
ی حرف می‌زنند که گویی دیدگاه‌هایشان کاملا بدیهی  خودنماها معمولا طور

است: هر فرد دیگری هم که در قضاوت اخلاقی توانمند باشد مطمئنا به همین 
دیدگاه می‌رســـد. افراد با این شـــیوه حرف زدن می‌توانند این پیام را برســـانند 
که حساسیت‌های اخلاقی‌شان کارآمدتر از حساسیت‌های اخلاقی دیگران 
اســـت و بنابر این از وجاهت اخلاقی برخوردارند. یعنی چیزی که به چشـــم 

کی بر خودنماها عیان است.  دیگران نمی‌آید به طرز دردنا

   هزینه‌های اجتماعی خودنمایی
خودنمایی در اجتماع موجب بدگمانی می‌شـــود و کارایی ســـخن گفتن از 
اخلاق را درست به همین طریق کاهش می‌دهد. خودنمایی بد است چون 
مردم را به ســـخن گفتن از اخلاق بدگمان‌تر می‌کند. شـــاید این اعتراض به 
یم  این متن نیز وارد باشـــد که نویســـنده در حال خودنمایی اســـت اما ما دار
توجه افراد را به خودنمایی جلب می‌کنیم و شیوع آن را گوشزد می‌کنیم، نه 
این که دنبال تبرئه کردن خود باشـــیم و اینکه اســـتدلال‌های خودنمایی با 
اخـــاق، بـــا بودن و نبـــودن ما ابطال‌پذیر و تأیید‌پذیر نیســـت. باید در پایان 
ینه‌های  گفـــت عـــدم حساســـیت‌های اخلاقی بـــه خودنمایی با اخـــاق هز
یـــادی بـــر حس‌هـــای اخلاقـــی ما نیـــز وارد می‌کنـــد و نگاه مثبت به خشـــم  ز
اخلاقـــی را نیـــز با خود به یغما می‌برد؛ مثلا در این مورد که خودنماها مراقب 
عصبانیت خود نیستند، بلکه از آن سوءاستفاده می‌کنند. از نظر خودنماها 
هرچیـــزی می‌تواند بهانه خشـــم باشـــد لـــذا هرچیزی می‌توانـــد فرصتی برای 
نمایش خلوص اخلاقی‌شـــان باشـــد و این در نهایت فرســـودگی خشم۷ را به 
ی می‌دهد که مردم مرتبا احســـاس  همـــراه دارد. فرســـودگی خشـــم زمانـــی رو
خشـــم می‌کنند یا دائما در معرض آن باشـــند، درنتیجه حس‌شان را نسبت 
به چیزی که واقعا خشـــم‌آور اســـت از دســـت می‌دهند و از ابراز خشم حتی 
در موقعیت‌هایـــی کـــه خشـــمگین شـــدن بجا باشـــد هم بـــاز می‌مانند. لذا 
فضیلت‌منـــدی بـــا خشـــم اخلاقی و خودنمایـــی با اخلاق، تئاتـــر اخلاق یا 
نمایـــش باشـــکوه از اخـــاق یـــا ویژگی‌های اخلاقی اشـــخاص کـــه در دوران 
ن در یک اســـتتار اخلاقی به عنوان یکی از آســـیب‌های اخلاقی ســـایه  مدر
ی می‌شود، تناسب ندارد و تنها راه نیاز  گسترانده و هر روز بیشتر کپی‌بردار
کسینه کردن اخلاقی با یک خوانش فرهنگی تعالی‌محور است. در غیر این  وا
صورت می‌توان گفت حتی با دین و تلقی اخلاق از دین منهای فرهنگ ما 
اخلاقی نیستیم )جهل مقدس(. ما در جامعه نیاز به خصلت‌های اخلاقی 
یبایی  یم نه ویژگی‌های اخلاقی افعال که در ظاهر ســـیمای ز اشـــخاص دار
یر ســـؤال می‌برند و  بر چهره دارند اما در باطن امر تنها وجاهت اخلاقی را ز
یادی بر دوش اخلاق در اجتماع خواهند انداخت، لذا اخلاقی  ینه‌های ز هز
ینه دارد نه اینکه با خودنمایی اخلاقی، تظاهر به اخلاق کنیم و  یســـتن هز ز

تئاتـــری اخلاقی را کارگردانی کنیم. 

   پی‌نوشت
1-Self -promotion 
2-Piling on
3- Ramping up
4-Trumping up
5-Moralism
6-Dismissiveness  
7-Outrage exhaustion                    

   منابع
ی افلاطون 1- کتاب جمهور

2- کتاب اخلاق اصالت چارلز تیلور 
یستن پیتر سینگر   3- کتاب اخلاقی ز

یچلز  4- کتاب فلسفه اخلاق جیمز ر
5- کتاب خودنمایی اخلاقی 

6- کتاب اخلاق نیکو ماخوس

دکتر علی‌اکبر ولایتی، مشاور مقام معظم رهبری در امور بین‌الملل در گفت‌و‌گو با فایننشال تایمز: 

 تجربه‌ نشان داده به آمریکا هیچ اطمینانی نیست

خودنمایی اخلاقی؛ »تئاتر اخلاق در دوران مدرن«
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