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کنشـگری می کننـد بـا چنیـن  کـه در سـاحت اجتماعـی اقـدام بـه  کسـانی 
کـه راه حـل خـود شـما بـرای مسـاله مـورد  پرسشـی بسـیار مواجـه می شـوند 

انتقادتـان چیسـت؟
یست و رعایت  این مواجهه خصوصا در عرصه مسائل مربوط به حفظ محیط ز
حقـوق طبیعـت به مراتـب بیشـتر اسـت. احـداث یـک سـد کـه عامـل تخریـب 
اکوسیسـتم رودخانـه ای اسـت یـا احـداث جـاده و معـدن کـه عـوارض و زخـم 
آنها همواره بر پیکره طبیعت ماندگار خواهد شد، از طرف طراحان و مجریان 
به منزلـه امـری اجتناب ناپذیـر معرفـی می شـود. هنگامـی کـه منتقـدان بـه ایـن 
عوارض اشـاره می کنند، از آنها راه حل های جایگزین برای رفع ضرورت هایی 
کـه پیشـران ایـن پروژه هـا بوده انـد، درخواسـت می شـود. چنیـن واکنش هایـی از 
جانبـداران پروژه هـا در وادی امـر منطقـی بـه نظـر رسـیده و بعضـا بـا عدم پاسـخ 
از طـرف منتقـدان موجبـات خاموشـی و سـرکوب فضـای نقـد می شـود. ایـن 
نوشـته کوتـاه بـر آن اسـت کـه بگویـد چـرا ایـن مواجهـه از اسـاس و در مرحلـه 
طـرح پرسـش از جانـب مـورد نقـد گرفتـگان، نادرسـت بـوده و بعضـا راه گریـز در 

مقابل پاسـخگویی مسـئولانه اسـت. 
در ابتدا لازم است اشاره شود علی رغم اینکه منتقدان وظیفه یا مسئولیتی برای 
ارائـه طریـق نداشـتند، حتـی در مـواردی کـه راه حل هـای به مراتـب کم هزینه تـری 

پیشنهاد داده  اند، از طرف مجریان پروژه جاری نادیده گرفته می شوند. 
یم که چرا منتقدان مکلف به ارائه طریق و راه حل مسـائل مورد اعتراض  بپرداز

خود نیستند؟
ئم درد  یافت علا نخست لازم به اشاره است که منتقد اجتماعی موظف به در
و بیان آن بودند و این خود از اقدامات مهم در عرصه کنشگری است، به طور 
یسـت در بسـیاری از موارد آسـیب دیدگان از گروه های  مثال در حوزه محیط ز
بـدون تریبـون موثـر و حتـی فاقـد زبـان هسـتند. محیـط طبیعـی، ارزش هـای 
منظـر و هسـتومند های غیرانسـانی یـا طبقـات فرودسـت اجتماعـی و حقـوق 
عمومی از این دسـت آسـیب دیدگان محسـوب می شـوند و نقش فعال مدنی 

در ترجمـان و پـژواک صداهـای ناشـنیده اسـت. بـرای آنکـه موضـوع را واضح تـر 
گـر شـخص بیمـاری پـس از طـی مراحـل علاج بخشـی  کنیـم تمثیلـی می زنـم، ا
توسـط پزشـک نه تنهـا بهبـود نیافتـه، بلکـه دچـار مشـکلات جدی تـر در سـایر 
ارگان ها شود، صرفا مکلف به اطلاع رسانی و بیان بهتری از وضعیت شهودی 
خویـش اسـت. نـه پزشـک و نـه هیـچ متخصـص دیگـری مراجعه کننـده را در 

مقابـل طـرح مشـکل، ملـزم همزمـان بـه ارائـه راه حـل نمی کند. 
هرچند در کشـور ما دسـتگاه های تعبیه شـده در نهاد قدرت مکلف هسـتند 
یـب  کننـد و صـدای تخر از صاحبـان حـق طبیعـی و اجتماعـی حمایـت 
یسـت مندان یـا طبقـات بی صـدای اجتماعـی در گـوش  یسـت و ز محیط ز
پروژه هـای اصطلاحـا عمرانـی طنین انـداز کننـد، امـا متاسـفانه قصـورات و 
یسـت و  عـدم انجـام تکالیـف توسـط ایـن دسـتگاه ها چـون سـازمان محیط ز
منابـع طبیعـی به مراتـب بـر پیشـگیری از تخریـب فزونـی یافتـه  اسـت. از همیـن 
یافت کنندگـی را  رو جامعـه کنشـگری و بدنـه مدنـی اجتمـاع ایـن ناتوانـی در
جبران کرده و پیام های درد را به ساحت تصمیم و سایر بافت های اجتماعی 
انتقـال می دهـد. به عبارتـی رسـالت مدنـی بـا انتقـال پیـام آسـیب های نادیـده 
گرفته شـده بـه انجـام رسـیده و ارائـه طـرق جایگزیـن به منزلـه امـری تخصصی از 
دایره مسـئولیت و توانایی های او خارج اسـت. بدیهی اسـت تجمیع تمامی 
تخصص هایی که مرتبط به ساحت گسترده نقد هستند در یک یا تعدادی از 
لام حاصل  ناقدان مدنی امکان پذیر نیسـت و قرار نبوده برای هرچه در مورد آ

از آن گفته انـد راه حـل نیـز منضـم کننـد. 
: سه دلیل اصلی دیگری که باید به موارد بالا اضافه کرد، عبارتند از

1- چسبندگی مساله به مسیر مشخص
)Path dependent(

در مـوارد متعـددی مسـائل توسـط بخـش تصمیـم یـا اجـرا به گونـه ای تعریـف 
می شـود کـه منتهـی بـه راه حل هـای مشـخصی شـود. ایشـان به گونـه ای ابعـاد و 
فضای حالت مسائل را طراحی می کنند که بهترین و گاه تنها راه حل ممکن 
در قالب سـاختارها و سـازمان ها و حتی توان فنی باشـد که پیش تر نزد ایشـان 
شکل گرفته است. به طور مثال می توانید مساله آب را به گونه ای طراحی کنید 

که راه حل آن صرفا در قالب یک پروژه انتقال آب خارج از حوضه مرتفع شود.
 

2- ساختارهای مزاحم:  
یج نهادها و ساختارهای شکل گرفته که  در زمان مندی حل یک مساله به تدر
در مسیر رسوب کرده و خود مبدل به بخشی از مشکل می شوند که می توانیم 
آنها را ساختارهای مزاحم یا مداخله گر lnterfering Structures بنامیم. بعضا 
راه حل های نوین مستلزم حذف یا تعدیل نهادی و ساختاری است. بدیهی 
است در شرایطی که مساله با پیش  فرض ماندگاری ساختارهای بعضا مزاحم 
مطرح شود، امکان راه حل سلب یا به دشواری آن افزوده می شود، به طور مثال 
کارآمـد و ویـژه  امـکان حـل مسـاله آلودگـی هـوا بـا الـزام بـه بقـای تولیـد داخلـی نا

خوار و ناروزآمد امری بعید به نظر می رسد. 

راه حل هـای  به جـای  الگوریتمیـک  راه حل هـای   -3
: لیتیـک نا آ

بسـیاری از مسـائل در سـاحت محیـط طبیعـی خصوصـا هنگامـی کـه بـا یـک 
 Complexامـر اجتماعـی در هـم تنیدگـی دارد از جنـس سیسـتم های پیچیـده
system  بـوده، لـذا روش هـای بررسـی و حـل ویژه هـای خـود را مطالبـه می کنـد. 
یکـرد بـه موضـوع  ایـن درحالـی اسـت کـه خصوصـا در مواجهـه مهندسـی رو
آنالیتیک Aanalytical solution  و بر مبنای ساده انگاشتن سیستم رخ داده 
اسـت. بـرای اینکـه بهتـر بتوانیـم منظـور خـود را از ایـن جابه جایـی مشکل سـاز 

بیـان کنیـم مجبـور بـه قـدری توضیـح هسـتیم. 
ن هجدهـم و نوزدهـم، پیش بینـی بـه معنـای  کلاسـیک قـرو در مکانیـک 
پیش بینـی دقیـق مسـیرها بـود. معـادلات حرکـت اظهـارات دقیقـی در مـورد 

تکامـل آینـده سیسـتم های دینامیکـی سـاده ارائـه می دهـد. 
در سیسـتم های پیچیـده، وضعیـت کامـلا متفـاوت بـوده، از آنجـا کـه عـدم 
قطعیت هـای جـدی هـم بـر اجـزا و هـم برهم کنـش بیـن آنهـا وجـود دارد. در 
ایـن مـوارد تعامـلات بیـن اجـزا می تواننـد خـاص، وابسـته بـه زمـان، غیرخطـی و 
غیرقابل پیش بینی شوند. در بسیاری موارد مشکلات اجتماعی در همبستگی 
با طبیعت و الزام به تغییر ساختار ها و روندهای طبیعی ما را وارد یک وضعیت 

یاضـی و  کامـلا پیچیـده و غیرقابل پیش بینـی و نیازمنـد توامـان تحلیل هـای ر
یاضـی دقیـق می کنـد. بـا وجـود ایـن در عالـم واقـع شـاهدیم، هنـوز مواجهه  غیرر
یتمیـک اسـت. جالـب اینجاسـت کـه حتـی  بـه صـورت تحلیلـی و غیرالگور
وقتـی بـه یـک منتقـد وضعیـت برهم خـورده طبیعی- اجتماعی گفته می شـود، 
راه حل شما چیست؟ انتظار یک راه حل آنالیتیک دیگر برای مساله ای است 
کـه دیگـر از اسـاس راه حـل آنالیتیـک نداشـته و مبـدل بـه موضوعـی بدخیـم 

Wicked problem شـده اسـت. 
پارادایم تحلیلی بر مدل سازی نظری و مشتق های ریاضی تاکید دارد، در مقابل، 
شیوه الگوریتمیAlgorithmic solution بر طراحی و پیاده سازی الگوریتم هایی 
ی داده هـا از طریـق محاسـبات تمرکـز دارد.  بـرای بررسـی مسـائل بـا دسـتکار
الگوریتم هـا روش هـای گام به گامـی هسـتند کـه بـرای پـردازش اطلاعـات و تولیـد 
خروجی اسـتفاده می شـوند. آنها به ویژه هنگام برخورد با سیسـتم های پیچیده 
کـه در آن تکنیک هـای تحلیلـی سـنتی ممکـن اسـت بـه دلیـل پیچیدگـی یـا 
غیرخطی بودن سیستم اعمال نشود، موثرند. مسلما در برخورد با مسائل در عرصه 
دیسیپلین پیچیدگی ترکیبی از هر دو مسیر باید به کاربسته شود اما در خیلی 
مواقع روش کاملا بر مبنای مدل سـازی تحلیلی و سـاده نگاری سیسـتم اسـت. 
نتیجه، ورود مهندسی به مسائل طبیعت و جامعه شناسانه در مواجهه اولیه 
یتمیک و کاملا مرحله به مرحله و با وارسـی  خود، به جای اینکه رویکرد الگور
دقیق هر مداخله را داشته باشد با روش های یکپارچه آنالیتیک جایگزین که 
سـعی در حل یکپارچه و عجولانه مسـاله داشـته اسـت. از همین ناحیه اسـت 
کـه بعضـا مسـاله حتـی از فـاز قبلـی عبـور کـرده و مبـدل بـه امـری بدخیـم شـده 
است و اصولا دیگر پرسش راه حل شما چیست؟ برای چنین دست مسائلی 
بی معنی است. متاسفانه ما در اوج عدم تشخیص درست، مسائل پیچیده 
را ساده انگاشـته و بـا بـار کـردن راه حل هـای تحلیلـی و فنـی آن را پیچیده تـر 

سـاخته و وارد فاز هـای بحرانیـت کرده ایـم. 
کـه در دایـره تصمیمـات کلان و پروژه هـا بـزرگ و اثر گـذار  خلاصـه کسـانی 
هسـتند، توجه داشـته باشـند که در برخی موارد جامعه قادر به حس و ادراک 
عـوارض سـوءاقدامات آنهاسـت، نقـد آنهـا را پذیـرا باشـند و از مغالطـه طـرح 

پرسـش متقابـل فاصلـه بگیرنـد. 

یم صهیونیســـتی دو روز می گذرد. ســـوال  کنشـــی ایـــران به رژ از زمـــان اقـــدام وا
مهمی که در این چند روز برای افکار عمومی جهان به وجود آمده این است 
یـــکا قـــدرت و عزمی برای پاســـخ نظامی به اقدام  یم صهیونیســـتی و آمر کـــه رژ
ایران دارند؟ اینکه این سوال بعد از دو روز هنوز پاسخ داده نشده و مقامات 
صهیونیستی نیز ادبیات واحدی ولو در حد تهدید و ارعاب به کار نگرفته اند 
گر نگوییم ترس  یم صهیونیســـتی ا نشـــان می دهد که در بدنه تصمیم گیران رژ
لااقل در مورد اصل پاسخ و چگونگی آن تردید وجود دارد. تردیدی که نگرانی 
گر  کنش مجدد ایران می تواند مهم ترین علت آن محســـوب شـــود. حتی ا از وا
یم صهیونیســـتی اراده ای برای اقدام نظامی و گســـترده کردن دامنه درگیری  رژ
نداشته باشد برای پاسخ به افکار عمومی داخلی خود و احیای هویت امنیتی 
نیاز به اتخاذ اقداماتی دارد. اقدامات غالبا کم اثری که بعضی از آنها شروع شده 
یم صهیونیستی می توان تاحدی پیش بینی کرد.  و بخشی را نیز با توجه سابقه رژ

 آمریکا پشت اسرائیل را خالی کرد
یم صهیونیســـتی به  پیـــش از اینکـــه ایران اقـــدام متقابلی نســـبت به حمله رژ
کنســـولگری ایران نشـــان دهد موجی از هراس افکنی ها در مورد اقدام ایران در 
رسانه های غربی به راه افتاده و حتی برخی کشورها از جمله هلند نیز سفارت 
خود در تهران را تخلیه کردند. اینگونه رفتارها باعث شده بود تا برخی اینگونه 
کنش احتمالی ایران  نتیجه گیری کنند که طرف غربی با بزرگنمایی در مورد وا
کنش ایران را بالا برد  در فضای رســـانه ای به دنبال این اســـت که توقع ها از وا
کنشـــی در ســـطح بسیار بزرگی نشـــان ندهد بتواند اثر رسانه ای  گر تهران وا تا ا
ایـــن اقـــدام را بلافاصلـــه خنثی کند تا برای از بین بردن وجهه شکســـت دیگر 
کنش  ی بـــه اقـــدام مجدد اســـرائیل و تداوم دامنـــه درگیری ها نباشـــد. وا نیـــاز
غیر منتظره ایران اما چنین طراحی احتمالی را به طور کامل از بین برد. حجم 
سنگین حملات موشکی و پهپادی و عبور از سامانه های چندلایه پدافندی 
ی بزرگ در فضای  یم صهیونیستی باعث شد اقدام ایران به عنوان یک پیروز رژ
رســـانه ای جهـــان بازتـــاب پیدا کرده و مردم منطقه را نیـــز در حمایت از ایران 
تشویق کند. شکست در میدان نظامی  رسانه ای این تو قع را به وجود آورد که 
یم صهیونیســـتی برای احیای هویت از دســـت رفته خود ولو در یک مقیاس  رژ
کوچـــک اقدامـــی نظامـــی انجام دهد. آن طـــور که برخی رســـانه ها گفته اند نیز 
یم صهیونیستی طرح شده اما با توجه به  گزینه اقدام متقابل در کابینه جنگ رژ
تماس تلفنی بایدن با نتانیاهو از دستور کار خارج شده است. در همین رابطه 
نیویورک تایمز به نقل از دو مقام اسرائیلی خبر داد که حمله تلافی جویانه ای 
کـــه برخی از اعضای کابینه پیشـــنهاد کرده بودنـــد، پس از گفت وگوی تلفنی 
بنیامین نتانیاهو با رئیس جمهور بایدن در روز شنبه کنار گذاشته شده است. 
این خبر را شبکه  سی ان ان  نیز منتشر کرد. مطابق ادعای  سی ان ان  بایدن به 
نتانیاهو اطلاع داد که آمریکا در هیچ عملیاتی علیه ایران مشارکت نخواهد 
کرد. این شـــبکه همچنین مدعی شـــد »وزیر دفاع آمریکا از همتای اسرائیلی 
خود خواســـت درباره هر گونه پاســـخ احتمالی از ســـوی تل آویو به واشـــنگتن 
یم صهیونیستی  اطلاع دهد.« این خبر یعنی آمریکا پای خود را از همراهی با رژ
در اقدام نظامی احتمالی علیه ایران کنار کشـــیده اســـت. نهایتا نیز بایدن در 
بیانیه ای رســـمی اعلام کرد نشســـتی را با ســـران گروه ۷ با هدف هماهنگی در 
خصوص پاسخ دیپلماتیک یکپارچه به حمله ایران برگزار خواهد کرد. به این 
ترتیب گمانه زنی های رسانه ای پایان یافت و آمریکا با اعلام اقدام دیپلماتیک 
کنش  اســـرائیل به اقدام  رســـما گزینه نظامی را نفی کرد. نقطه پایان در مورد وا
ایـــران را نیز بنی گانتز گذاشـــت. این عضـــو کابینه جنگ نتانیاهو اعلام کرد: 
»در یک زمان مناسب ایران بهای حمله اش به اسرائیل را خواهد پرداخت.« 
در نهایـــت نیـــز دســـتورالعملی به وزرای دولت نتانیاهو صادر شـــده و از آنها 
ی  خواســـته شـــد تا از اظهار نظر در رسانه ها در خصوص حمله ایران خوددار
یم صهیونیستی حتی از اتخاذ  کنند. این دستورالعمل اثبات می کند کابینه رژ
یک دستورالعمل واحد و تقابلی با ایران نیز تردید داشته و تلاش دارند چرا که 
ایران اثبات کرده از پاســـخ متقابل و چند برابری ابایی نداشـــته و اعلام کرده 
یم صهیونیســـتی پاســـخ  اســـت در صورت هرگونه اقدام جدیدی از جانب رژ

ســـخت تری خواهد داد؛ پاســـخی که شـــورای عالی امنیت ملی آن را تا 10 برابر 
شدید تر از اقدام شنبه شب توصیف می کند. 

 حیات در بحران
کتبر نتانیاهو در فضای داخلی خود به شـــدت تحت  پیـــش از عملیـــات ۷ ا
کنان سرزمین های اشـــغالی به دلیل تلاش او برای اصلاحات  فشـــار بود. ســـا
قضایی به نفع خود روزها بود که در خیابان های اسرائیل دست به تظاهرات 
می زدنـــد. تـــداوم بحران داخلی می توانســـت در ادامه به کنار رفتن نتانیاهو از 
یم صهیونیســـتی که تداوم حیات  قدرت منجر شـــود. نخســـت وزیر فعلی رژ
سیاســـی خود را در گرو ایجاد بحران امنیتی می داند اما با حملات چندماه 
بـــه غـــزه تـــلاش دارد با حفظ وضعیت جنگی از شـــلوغی خیابان ها کاســـته و 
حضور خود در راس قدرت را تمدید کند. نتانیاهو امیدوار است تا در نهایت 
با به دست آوردن برگ های برنده ای از میدان غزه جنگ را پایان دهد تا بدین 
ترتیب تداوم دوران نخست وزیری خود پس از جنگ را نیز تضمین کرده باشد. 
کامی  شـــعارهایی همچون نابودی حماس نیز به همین دلیل مطرح شـــد. نا
در تحقـــق ایـــن وعده ها اما باعث شـــده تا نتانیاهـــو در تصویر افکار عمومی 
کنان خود شکست خورده تلقی شود. این تصویر به طور قطع پس از پایان  سا
جنـــگ  پایـــان دوران سیاســـی نتانیاهو را رقـــم خواهد زد؛ به همین دلیل نیز او 
برای جلوگیری از پایان جنگ در وضعیت شکست سعی در گسترده تر کردن 
دامنه بحران و باز کردن پای آمریکا و ایران به تقابل دارد. گسترده شدن تقابل 
یادی از موضوعیت  باعث می شـــود تقابل نظامی اســـرائیل با حماس تا حد ز
افتاده و درنتیجه نتانیاهو بتواند در سایه بحران  بزرگ تر قدرت خود را ادامه 
دهد. این مساله اما موردقبول آمریکایی ها نیست. بایدن برای رای آوردن در 
ی نیاز دارد به جنگ در اوکراین و غزه پایان دهد؛  یاست جمهور انتخابات ر
، دونالد ترامپ رخ دادن چندین جنگ در جهان را بهانه ای  چرا کـــه رقیـــب او
یـــب وجهـــه بایـــدن قـــرار داده و بـــا تکـــرار آن ســـعی در کاهش آرای  بـــرای تخر

ی خواهان از سیاست های  دموکرات ها دارد. همچنین به طور سنتی جمهور
جنگ طلبانه دولت اسرائیل بهتر حمایت می کنند. لذا بایدن تمایل دارد تا در 
نتیجه پایان جنگ نتانیاهو نیز از قدرت کنار رفته و فرد همسوتری جایگزین 
یم صهیونیســـتی تلاش می کند تا بتواند ضمن  ی شـــود. در چنین فضایی رژ و
جلب حمایت های دولت بایدن نبرد با ایران را آغاز کند. حمله به ســـفارت 
ایـــران نیـــز اقدامـــی بود که با هدف قرار دادن آمریکا در یک عمل انجام شـــده 
طراحی شـــده بود. در نهایت اما این حمله با اقدام ایران مواجه شـــد و آمریکا 
ی نتانیاهو قرار دارد.  کنون چند گزینه پیش رو نیز از تشدید تنش پرهیز کرد. ا
: این سناریو با توجه به تمایل اعضای  1- پذیرش شکست و کناره گیری نتانیاهو

کابینه به تداوم جنگ بعید به نظر می رسد. 
یســکی: در ایــن ســناریو اســرائیل رفتارهــای  ــه یــک اقــدام ر  2- دســت زدن ب
کنــش مجــدد ایــران و تحمیــل  خصمانــه در برابــر تهــران را بــا هــدف بــروز وا
یــک جنــگ گســترده بــه بایــدن تکــرار می کنــد. بــا توجــه بــه اینکــه بایــدن 
ی طراحی شــده گریختــه در صــورت تکــرار  تــداوم اجتنــاب  یک بــار از ایــن بــاز
ینــه محتمل تــری محســوب می شــود. بایــدن شــاید  بایــدن از گســترش تنــش گز
یــم تحــت فشــار باشــد امــا او بــرای ورود بــه جنــگ بــه نفــع  بــرای حمایــت از رژ
صهیونیســت ها تحت فشــار هیچ کس نیســت. لابی ها و رســانه ها نمی توانند 
یــرا اقبالــی بــه آن وجــود نــدارد، بلکــه مبــادرت  جنــگ بــا ایــران را تبلیــغ کننــد؛ ز
دموکرات هــا بــه ایــن کار می توانــد آنهــا را نــه در انتخابــات 2024 بلکــه بــرای 

مدت هــا از قــدرت دور کنــد. 
3- پرهیـــز از تقابـــل گســـترده با ایران و تداوم بحـــران در غزه حداقل تا زمان تغییر 
ی  یم صهیونیستی نبرد در غزه را به امید رو دولت در آمریکا: در این سناریو رژ
یـــکا تـــداوم داده تا درصورت پیدا کـــردن یک حامی  کار آمـــدن ترامـــپ در آمر
قوی تـــر در کاخ ســـفید بـــار دیگر برای روشـــن کـــردن آتش جنگ بیـــن تهران و 
، نتانیاهو  واشـــنگتن کبریتش را به کار گیرد. برای درپیش گرفتن این ســـناریو
کنشـــی ایران را بدون پاســـخ  نمی تواند نبرد فعلی در غزه را رها کرده و اقدام وا

کنده نظامی را در  بگذارد. لذا تا آن زمان نتانیاهو مجموعه ای از اقدامات پرا
غزه ادامه داده و در ایران نیز دســـت به اقدامات خرابکارانه می زند تا ضمن 
فعال نگه داشتن آتش جنگ، گسترده کردن آن را به تعویق بیندازد. به تعویق 
انداختن جنگ گســـترده باعث می شـــود تا درصورت نیاز امکان مشـــتعل تر 

کردن آن وجود داشته باشد. 
 4- تداوم جنگ با هدف رسمیت نبخشیدن به شکست: تداوم جنگ همچنین 
باعث می شـــود پذیرش شکســـت رسمیت نیافته و اسرائیل بتواند در نهایت 
بدون اینکه پایان جنگ را اعلام کند آن را نصف و نیمه رها کرده و در افکار 

عمومی کمتر تحقیر شود. 
بـــا توجـــه بـــه جمیع مـــوارد به نظر می رســـد ترکیبـــی از گزینه ســـه و چهار برای 
یم صهیونیســـتی مطلوب تـــر به نظر برســـد. یعنی اســـرائیل فعـــلا جنگ را در  رژ
مقیـــاس کوچـــک تـــداوم داده و با کمرنگ شـــدن اهمیـــت آن به دنبال خروج 
گر مبادله اسرا اتفاق نیفتاد و اسرائیل  غیر رسمی خواهد بود. در نهایت نیز ا
همچنان شکست خورده بزرگ ماجرا بود، چناچه ترامپ در آمریکا بر سر کار 
بیاید، امیدها به حمایت ها بیشـــتر شـــده و گزینه جنگ گســـترده بار دیگر در 

دستورکار قرار می گیرد. 
درحال حاضر اســـرائیل حملات گســـترده به غزه را متوقف کرده و ایده حمله 
بـــه رفـــح را نیـــز بـــه تعویق انداخته اســـت. این را می توان به دو صورت تفســـیر 
یم صهیونیســـتی از تـــداوم جنگ گســـترده با غزه در شـــرایط فعلی  کـــرد. اولا رژ
یده و ثانیا گزینه های تقابلی خود با ایران را بررســـی می کند. این  اجتناب ورز
دو تفســـیر به هیچ وجه نافی یکدیگر محســـوب نمی شـــوند، چرا که اســـرائیل 
در صورت ورود به هر گونه تقابل محدود و نامحدود با ایران نیاز دارد تا تمام 
تمرکز خود را به آن معطوف کند و لذا گریزی جز کاهش حجم آتش در سایر 

جبهه ها باقی نمی ماند. 

 مسیرهای تقابلی جایگزین اما کم اثر
یم صهیونیســـتی برای تقابل با ایران مســـیرهای غیر نظامی را در دســـترس تر  رژ
می بیند. آنها اولا برای اینکه تصویر شکست خورده خود را از بین ببرند با تغییر 
روایـــت ســـعی در وارونه جلوه دادن واقعیـــت دارند تا در نتیجه افکار عمومی 
داخل برای احیای وجهه پیروز از آنها توقع اقدام گسترده علیه ایران نداشته 
باشـــد. جلســـه فرماندهان اسرائیلی با اعضای سازمان مجاهدین خلق نیز با 
هدف ارائه روایتی وارونه در داخل ایران طراحی شده تا از شدت اثر اجتماعی 
ی تهـــران بکاهـــد. هم زمان آنها برای اینکه مقبولیـــت منطقه ای ایران را  پیـــروز
پس از عملیات یکشنبه شـــب کاهش دهند، ســـعی در ارائه تفسیری مذهبی 
از نزاع به وجود آمده دارند. اظهارات مضحک گیلعاد اردان در ســـازمان ملل 
کـــه مدعـــی شـــده بود ایران قصد زدن مســـجدالاقصی را داشـــته اســـت نیز با 
یم صهیونیســـتی اقدامات آتی  همیـــن هدف مطرح می شـــود. علاوه بر این رژ
کنش به پاســـخ ایران تحلیل می کنـــد تا به زعم خود  یکـــه غـــزه را وا خـــود در بار
کنان غزه و همچنین حامیان جهانی مردم فلســـطین را در تقابل با ایران  ســـا
قـــرار دهـــد، راهبردی که پیش از این اســـرائیل در مورد حماس در پیش گرفته 
بـــود. ایـــن راهبـــرد البته همانطور کـــه در مورد حماس به شکســـت انجامید و 
مقبولیت این گروه مقاومت را در بین فلســـطینیان افزایش داد، در مورد ایران 
یخی آزادی فلســـطین و مســـجد الاقصی محســـوب می شـــود نیز  که حامی تار
بی نتیجه خواهد ماند. مسیر تحریم علیه تهران در دسترس ترین راهی است 
که اسرائیل می تواند برای تقابل در پیش گیرد. این روش نیز از کانال سازمان 
که اسرائیل با هدف قرار دادن سفارت ایران  ملل به شکست می انجامد؛ چرا
در دمشـــق قدرت اقناع جهانی برای اعمال محکومیت علیه ایران را ندارد و 
ی  به همین دلیل نیز آمریکا در راهبرد دیپلماتیک ضد ایرانی خود بر همکار
کید کرد که این تحریم ها نیز به دلیل قرار نگرفتن در  با کشورهای عضو G7 تا
ذیل قطعنامه های سازمان ملل مشروعیت بین المللی نخواهد داشت. ضمن 
آنکه استفاده بیش از اندازه کاخ سفید از این ابزار و اعمال تحریم های گسترده 
یادی  علیه ایران باعث شده تا اساسا وضع تحریم های جدید  اثر بازدارنده  ز
در پی نداشـــته باشـــد. در مجموع باید گفت نتانیاهو همان قدر که در میدان 
نظامی دست بســـته و بدون گزینه محســـوب می شود در میدان های دیگر نیز 
ابـــزار موثـــری برای تقابل ندارد. مســـیر پیش رو یا به کناره گیـــری نتانیاهو ختم 
می شود و یا منفعت سیاسی نتانیاهو را به طور موقت تمدید می کند البته به 

قیمتی گزاف برای شهرک نشینان. 

تردیدهاییکرژیمبحرانزی

آیامنتقدبهیکمسالهموظفبهارائهراهحلبرایآنمسالهاست؟

علی مزروعی
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