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بسیاری از سازوکارها و اقداماتی که در عرصه‌های مختلف دنبال می‌شود 
را باید ماحصل نظریه‌هایی دانست که در طول سده‌ها و قرن‌ها توسط 

فیلســـوفان در حوزه‌های مختلف مطرح و مورد پذیرش قرار گرفته اســـت. 
نظریه‌هایی که تا قرن‌ها پایه سیاســـتگذاری‌ها در عرصه‌های متفاوت از 
اقتصاد گرفته تا سیاســـت و اجتماع بوده اســـت. با این حال نظریه‌ها هم 
مانند هر حوزه علمی، نیازمند به‌روزرســـانی هســـتند و چه بسا بسیاری از 
نظریه‌ها هم در طول تاریخ کارکرد خود را از دست داده و از گردونه خارج 

شده‌اند. موضوع قابل‌توجه در اینجا آن است که رسیدن به نظریه جدید، 
کاری نیســـت که بتوان یکباره و با یک چند آزمایش به آن رســـید؛ چراکه 
نظریه‌پـــردازی از دل گفت‌وگوهـــا و مباحثه‌هـــای علمی بیرون می‌آید و به 
همین دلیل مدل توســـعه آن با دیگر حوزه‌های علمی متفاوت اســـت. با 
این حال بعد از گذشت نزدیک به پنج دهه، علی‌رغم برپایی کرسی‌های 

نظریه‌پردازی در سطح دانشگاه‌ها و مجامع علمی مرتبط هنوز نتوانسته‌ایم 
نظریه‌هایی را در سطح بین‌المللی در حوزه‌های مختلف ارائه دهیم. برای 
آسیب‌شناسی وضعیت کرسی‌های نظریه‌پردازی به سراغ فرهاد بیانی، دبیر 
کرسی‌های علمی و ترویجی پژوهشگاه مطالعات فرهنگی، اجتماعی و 

تمدنی رفتیم تا درباره چرایی ضعف در این حوزه بپرسیم. 

یکی از اهداف برگزاری کرسی‌های نظریه‌پردازی رسیدن به نظریه‌های جدید 
در حوزه‌های مختلف علوم انسانی است. در طول نزدیک به 2 دهه از ایجاد 

این کرســـی‌ها تا چه حد توانســـتیم به اهداف تعیین‌شده برسیم؟
یستی، مشاهدات و اتفاقاتی که رخ داده در یک جمله باید  براساس تجربه ز
ی  یه‌پرداز بگویم که ما هم از هدف و هم از مسیرمان در بحث کرسی‌های نظر
ی برای  یه‌پرداز دور شـــده‌ایم. در حقیقت آنچه قرار بود ذیل کرســـی‌های نظر
طرح ایده‌های نو و ایده‌هایی که هم ناظر بر مســـائل مختلف جامعه ایران 
بوده و هم از لحاظ علمی و معرفتی دارای بار و توانمند باشند، محقق نشده 
است، یعنی بیشتر خروجی کار به وسیله‌ای برای گرفتن امتیازات پژوهشی 
تبدیـــل شـــده و در یـــک کلام باید گفت که شـــاهد کالایی شـــدن امر علمی 

بودیم. به جای آنکه در طول 10 ســـال گذشـــته شـــاهد خروجی‌هایی باشـــیم 
کـــه بتوانیـــم بگوییـــم در هر یـــک از حوزه‌های علمی یـــا معرفتی حداقل دو یا 
ی شده، )حداقل  ســـه ایده مرتبط را داشـــته‌ایم که به ثمر نشسته و پیاده‌ساز
در حوزه علوم انســـانی به‌خصوص علوم اجتماعی که بنده بیشـــتر در اطلاع 
هستم(، می‌بینیم که چنین مساله‌ای محقق نشده و بیشتر این حوزه به یک 
کانال و مســـیری برای گرفتن امتیاز از آن تبدیل شـــده اســـت. این اتفاق هم 
یجی که در ســـطح پایین‌تر قرار دارد و هم در کرســـی‌های  در کرســـی‌های ترو
ی که ســـطح بالاتری را شـــامل می‌شود وجود داشته و اساسا ایده  یه‌پرداز نظر
نظری در این زمینه مطرح نشده است. بیشترین اتفاقی که در طول 10 سال 
گذشـــته افتاده آن بود که ما این مســـیر را به خروجی پژوهش‌ها تقلیل دادیم، 
یعنـــی یـــک نفر یا چند نفر کار تحقیقاتی انجام می‌دادند، خروجی کارشـــان 
ی یا ایده  را که عملا گزارش پژوهش‌شـــان هم بود  با عنوان اینکه دارای نوآور
خودشان است، مطرح می‌کردند؛ درحالی‌که ایده باید عصاره انتزاعی کارهای 
میدانـــی و تجربـــی باشـــد، یعنی محقق باید این توانمندی را داشـــته باشـــد 
کـــه در منظومـــه‌ای از پژوهش‌هـــا و تحقیقات میدانـــی و تجربی از داده‌های 
به‌دســـت‌آمده به یک ایده نظری خلاق و نوآور برســـد تا از این طریق بتواند 
بگوید با پشتوانه‌های تجربی توانسته نگاه انتزاعی را استخراج کند. واقعیت 

آن اســـت که ما چنین ایده‌هایی را ندیده‌ایم. 

ل برگزاری کرســـی‌ها، کتاب‌ها یا بعضا موسســـاتی نیز در همین ارتباط  در خلا
منتشـــر و ایجاد شـــده‌اند، این مساله چه مزیت و معایبی داشته است؟

در مقابل هم عده‌ای این حوزه را مسیری برای درآمدزایی کرده‌اند، یعنی عنوان 
می‌کنند که یک ایده کلان دارند و این کار را هم با استفاده از کلیدواژه‌هایی 
ی فرهنگی و ارزشـــی کشـــور مهم است،  که می‌دانند در عرصه سیاســـتگذار
انجام می‌دهند. مثلا می‌گویند درباره الگوی ایرانی - اسلامی پیشرفت، سبک 
ی کلیدواژه‌هایی می‌گذاشـــتند  ... ایده‌ای دارند. درواقع دســـت رو زندگی و
یادی هم بودند که بر همین  که می‌دانســـتند به‌اصطلاح خریدار دارد. افراد ز
اســـاس موسســـات، نهادها و حتی بنیادهایی را ایجاد و همایش‌هایی هم 

برگزار کردند اما هدف بیشـــتر گرفتن بودجه بابت آن بوده اســـت. 
یـــم که ادعا شـــده در حـــوزه اقتصاد اســـامی، یا در  مـــا امـــروز کارهایـــی را دار
... بوده و اقداماتی هم بابت آنها انجام  راستای مدرنیته به معنای بومی آن و
ی بر اتفاقاتی اســـت کـــه پیش‌تر رخ داده  شـــده امـــا در بهتریـــن حالـــت مرور
اســـت. حتی بعضا هم تلفیق‌های بســـیار ناقصی است که در آن بنیان‌های 
هستی‌شناســـانه و معرفت‌شناســـانه آن تلفیق‌ها هم لحاظ نمی‌شود. به‌طور 
یچارد مک کی رورتی مقایسه  مثال فردی می‌گوید می‌خواهد ملاصدرا را با ر
گماتیسم چیست؟ درحالی‌که در مقابل این  کرده و از دل آن بگوید فلسفه پرا
کار گفته می‌شـــود که بنیادهای معرفتی این دو با یکدیگر متفاوت اســـت و 

اصلا نباید وارد این عرصه شـــد. 

یابـــی در برگـــزاری کرســـی‌های نظریه‌پردازی چه نقشـــی را ایفا  ز کمیته‌هـــای ار
می‌کنند؟

یابی درســـتی صورت  یابی هم ارز واقعیـــت آن اســـت کـــه در کمیته‌های ارز
نمی‌گیـــرد و یک بده‌وبســـتانی وجود دارد، یعنی ایـــن کمیته‌ها برای افرادی 
که ارتباطات شـــخصی با یکدیگر دارند، تشـــکیل شـــده یا تایید طرح در آن 
ن  صـــورت گرفتـــه یا امتیاز پژوهشـــی یا مباحث مالی و پولـــی از دل آنها بیرو
می‌آیـــد، بـــه همیـــن دلیل بایـــد عنوان کرد که ایـــن کمیته‌ها کامـــا به بیراهه 
یخ علم نگاه کنید، باید عنوان کرد که علم مانند یک  گر به تار رفته است. ا
جنـــگل اســـت و بـــه هیچ وجه شـــباهتی به یک باغچه نـــدارد. امروز دو نوع 
ی علم وجود دارد. یک عـــده معتقدند که علم  نـــگاه در حـــوزه سیاســـتگذار
مانند باغچه اســـت و به همین دلیل نیازمند باغبانانی هســـتیم که برخی 
از حوزه‌هـــا را هـــرس و برخـــی دیگر را تقویت کنـــد تا از این طریق آنچه 
را که تصور می‌شـــود، درســـت است در باغچه ایجاد کرد؛ این اتفاق 
یخ  یعنـــی بـــا یک حـــوزه مصنوعی روبه‌رو هســـتیم. اما آنچـــه در تار
علم به چشـــم می‌آید آن اســـت که علم مانند جنگل است و پر از 
ی از آنها مدنظر و مطلوب  رخدادهایی اســـت که شـــاید بسیار
نبـــوده و ماننـــد علـــف هرز باشـــد، اما از دل آن جنگل شـــاید 
یک نهالی هم ســـر در بیاورد که فردی مانند کانت، علامه 

... می شود.  طباطبایی و

بـــا توجـــه به صحبت‌هایتان، فضـــای علم را باید مانند جنگل در نظر گرفت یا 
باغچـــه‌ای کـــه می‌توان نقش و نگار آن را خودمان تعیین کنیم؟

یخ علم به ما می‌گوید که فضای علم مانند جنگل بوده و پر از رخدادهای  تار
خودجوش است که آنها هم چندان آیین‌نامه‌بردار و سیاست‌بردار نیستند؛ 
یـــخ آلمـــان را نگاه کنیم که عنوان می‌شـــود این کشـــور در حوزه علوم  گـــر تار ا
انســـانی و دیگـــر حوزه‌ها نامدار اســـت، می‌بینیم آن‌طور نبـــوده که همه افراد 
ی از آنها هم به اصطلاح هرز رفته‌اند که  آنجا هم نامدار باشـــند بلکه بســـیار
ینه‌هایی بود که باید پرداخته می‌شـــد تا یک نفر مانند یک  ایـــن مهـــم هـــم هز
نهال در آنجا رشد کند. از طرف دیگر اینکه بخواهیم برای نهاد علم به این 
ی کنیم کـــه آیین‌نامه‌ای برای آن تصویب شـــود، عملا به  معنـــا سیاســـتگذار
بروکراســـی بدقواره‌ای تبدیل شـــده و باعث می‌شـــود تا درنهایت علم هم در 

ی بماند.  حد سازوکار ادار
گراف هم  در کتاب‌های نظری که در سطح جهانی وجود دارد، حتی یک پارا
از ایرانیان نمی‌بینیم، شاید افرادی باشند که اصالتا ایرانی باشند اما خارج 
کادمیک ایرانی باشد و بگوییم  از کشور زندگی می‌کنند اما آنچه محصول آ
ی در دنیا وجود دارد، متاسفانه  یه‌پرداز در سرفصل‌های کتاب‌های مهم نظر
ی به معنای واقعی آن  یه‌پرداز یم. در این مدت هم نظر نماینده‌ای در آن ندار
را نداشـــته‌ایم. اینکه بگوییم دســـتگاه نظری که برآمده از میدان تجربی بوده 
و بعـــد از آن به‌اصطـــاح معرفت‌شناســـان، از نردبـــان انتزاع بالا آمده باشـــد و 
بردارنده داده‌های تجربه‌های  مفاهیم انتزاعی از آن ساخته شده باشد که در

باشـــد را در کشورمان شاهد نیستیم. 

یکـــی از مولفه‌هـــای اصلـــی در هـــر رشـــته‌ای را بایـــد دانشـــجویان و اعضـــای 
هیات‌علمـــی آن دانســـت. چقـــدر توانســـته‌ایم از ایـــن ظرفیت به‌درســـتی و در 

راســـتای تحقق نظریه‌پردازی بهره بگیریم؟
متاســـفانه مـــا در جذب‌هایی هـــم که چه برای دانشـــجویان دکتری که بعدا 
هیات‌علمی می‌شوند و چه برای هیات‌علمی‌ها که بعدا صاحب کمیته‌ها 
و برنامه‌ریزی‌ها می‌شـــوند، شـــاهد وجود رانت‌ها و ارتباطات و زدوبندهای 
سیاسی هستیم، یعنی به صورت علی‌العموم این مساله در این حوزه وجود 
دارد؛ هرچند که طبیعتا استثنائاتی هم وجود دارد. وقتی این شبکه براساس 
همین پایه مساله‌ساز و مریض شکل می‌گیرد، طبیعتا خروجی آن نیز همین 
که ما افراد را براســـاس شایســـتگی، لیاقت و  وضعیت فعلی خواهد بود؛ چرا
توانمندی انتخاب نمی‌کنیم، بلکه آنها را براساس نگاه سیاسی‌شان و نزدیک 
بودن به‌اصطلاح به ما و اینکه فرد انتخاب‌شده تا چه میزان می‌تواند اهداف 

مـــا را در مجموعه مدنظر دنبال کند، انتخاب می‌کنیم. 
گر می‌توانستیم  وجود نظام رانتیر علمی نیز به همین مساله برمی‌گردد. قطعا ا
... اصلاح کنیم  ، نظارت، افراد، مکانیسم و این حوزه را چه از طریق سازوکار
یشه اولیه فساد خشک شود، وضعیت امروز را شاهد نبودیم.  تا باعث شود ر
ی وجود  یه‌پـــرداز نکتـــه دیگـــر اینکـــه این وضعیـــت تنها در کرســـی‌های نظر
ندارد، بلکه در تقسیم پایان‌نامه‌ها، دانشجویان، نوشتن مقالات، پروژه‌های 
کادمیک  ی از حوزه‌های مرتبط با عرصه آ یه و بسیار تحقیقاتی، هیات‌تحریر
نیز شاهد آن هستیم. متاسفانه ما از همان ابتدا افرادی را که جذب می‌کنیم، 
تنهـــا مولفـــه‌ای کـــه در انتخـــاب آنهـــا وجود نـــدارد معیار علمـــی و تخصص 
یکردی وارد  اســـت. طبیعتا مشـــخص اســـت وقتی فردی براســـاس چنین رو
کادمیک می‌شـــود، دنبـــال تقویت حوزه علم نیســـت، بلکه به دنبال  حـــوزه آ
شـــکل‌دهی شـــبکه خودش اســـت. به عبارت دیگر از آنجایی که خود این 
فرد نیز از طریق شبکه وارد سیستم شده، حالا می‌خواهد برای بقای خودش 

ی بزند.  دست به شبکه‌ساز

تفاوت مباحثه‌های علمی در حوزه علوم انســـانی ایران با دانشـــگاه‌های مطرح 
دنیا را چه می‌دانید؟

ی مانند کانادا روند جذب هیات‌علمی  براساس تجربه باید بگویم که در کشور
بسیار شفاف است، یعنی امتیازاتی که به افراد داده می‌شود به صورت روشن 
اســـت. همچنین افرادی که به لیســـت نهایی راه پیدا می‌کنند، هرکدام باید 
ســـخنرانی‌هایی انجام دهند که به صورت عمومی اســـت و مردم سطح شهر 
نیز در کنار اساتید در آن سخنرانی‌ها حضور پیدا می‌کنند و در کنار اساتید، 
مـــردم هـــم امـــکان ســـوال کردن دارند و بر همین اســـاس به افـــراد امتیاز داده 
ی‌که ما پشـــت  می‌شـــود اما در کشـــور ما چنین وضعیتی وجود ندارد، به‌طور

درهای بسته افراد را جذب می‌کنیم و همین افراد هستند که بعدا شبکه‌ها 
ی را می‌ســـازند. وقتی مجموعه‌ای از افراد را  و پایگاه‌ها و درنهایت ســـاختار
با این ساختار جذب کنیم درنهایت باز هم شاهد ساختارهایی هستیم که 
بـــر همین مبنا خواهد بود. متاســـفانه علی‌العمـــوم اعتقادی به ایجاد چنین 
گر نظام شفافی از جذب  یم. بنده به صورت شفاف بگویم ا ی هم ندار سازوکار
ی از ما ازجمله بنده، نباید جذب می‌شـــدیم. با  در دانشـــگاه‌ها بود، بســـیار
توجه به اینکه پذیرش دانشجوی کارشناسی‌ارشد ما به وسیله کنکور انجام 
می‌شـــود، رانتی در اینجا وجود ندارد اما  در مقطع دکتری این مســـاله اســـت. 
هرچند اساتید می‌گویند دانشجویان دکتری بال ما هستند اما واقعیت اینکه 
آنها ابزارهایی هستند برای مقاله‌نویسی و ترجمه برای اساتید و دانشجویی 
که بهتر این کار را انجام می‌دهد در گروه جذب می‌شود. یعنی دانشجویانی 
که بیشتر کار می‌کنند و به‌اصطلاح صدایشان درنمی‌آید را جذب می‌کنند. 
مساله دیگر اینکه در کشورهای توسعه‌یافته مانند کانادا می‌دیدم که در یک 
کلاس 10نفره دکتری، تنها دو دانشجوی کانادایی داشتیم و بقیه دانشجوی 
گر می‌خواهید از راه تحصیل به شـــغل  کـــه در آنجا ا بین‌المللـــی بودنـــد؛ چرا
برســـید، می‌توانید بعد از مقطع دیپلم به‌راحتی شـــغلی را که می‌خواهید به 
ید. با این حال عده‌ای وارد کالج‌ها می‌شوند و در آنجا هم دوره‌های  دست آور
یم که شـــبیه به فنی و حرفه‌ای خودمان اســـت و بعد از آن  یک یا دوســـاله دار
هم افراد وارد بازار کار می‌شـــوند. حتی برخی هم تا مقطع کارشناســـی ادامه 
می‌دهند. با این حال دانشـــجویان تحصیلات تکمیلی کســـانی هســـتند که 
دغدغه علم دارند، نه شغل. یعنی کسی که وارد این حوزه می‌شود، دغدغه 
معرفتـــی دارد. بـــه همین دلیل به دانشـــجویان دکتری که کانادایی هســـتند، 
ســـالانه 30 هـــزار دلار کانـــادا را تنهـــا بـــرای ســـفرهای علمـــی، گرنـــت و تفریح 
اختصاص می‌دهند تا از این طریق دغدغه‌های مالی آنها برطرف شود. چنین 
ی باعث می‌شود تا دیگر فسادی هم رخ ندهد، درحالی‌که چنین وضعیتی  کار
را در کشورمان شاهد نیستیم. مولفه دیگر اینکه از مبلغی که به‌عنوان گرنت 
به اساتید داده می‌شود، یک سنت آن هم به اساتید نمی‌رسد و تنها اعتبار آن 
گر در  ینه‌های تحقیقاتی می‌شود. حتی ا به نام استاد شده و گرنت صرف هز
پایان پژوهش هم پولی باقی بماند، این مبلغ به حساب دانشگاه و گروه واریز 
می‌شود؛ هرچند این مهم هم در اعتبار و رشد علمی اساتید اثرگذار است.

 
مدل تعریف پروژه ما چقدر متفاوت از دانشـــگاه‌های پیشـــرو است؟

در اینجا پروژه‌ای تعریف می‌شـــود به میزان 30 میلیون تومان اما 300 میلیون 
ینـــه می‌شـــود. یکـــی از راه‌های حل چالش‌هـــای فعلی آن  تومـــان بـــرای آن هز
اســـت که با خوانش تجربه کشـــورهای توســـعه‌یافته بتوانیم چالش‌های امروز 
را حل کنیم. همچنین یکی دیگر از راه‌ها داشتن نظام شفاف در جذب‌ها، 
پذیرش دانشجو و ارتقای اعضای هیات‌علمی است. یکی دیگر از مسائلی 
که باید مورد توجه قرار بگیرد، وضعیت اســـاتید اســـت. متاســـفانه می‌بینیم 
فردی می‌گوید بنده استاد تمام هستم، اما استادتمام به این معناست که فرد 
رنگ‌وبوی رشته خودش را داشته و در ادبیاتش تراوش رشته و نگاه معرفتی 
یم که سطح تحلیل  ی استادیار و استادتمام‌هایی دار داشته باشد، اما بسیار
ی از شغل‌های معمولی هم کمتر است و حتی این  و درک‌شان حتی از بسیار
ی هم می‌بینیم. متاســـفانه ما در نظام علمی‌ای هســـتیم که  را در روش رفتار
مدارک علمی را می‌فروشد و طبیعتا ارتقای علمی هم به همین روش دنبال 
می‌شـــود، درحالی‌کـــه بایـــد در منش و رفتـــار افراد وقتی ارتقـــا پیدا می‌کنند، 
وضعیت دیگری را شـــاهد باشـــیم. امروز دانشـــجویان تحصیلات تکمیلی 
وقتی وارد دانشـــگاه می‌شـــوند، تقریبا همه‌شـــان فارغ‌التحصیل می‌شوند اما 
در کانادا بارها دیده‌ایم که بعد از دو سال پروپوزال‌نویسی، دانشجو را اخراج 
ی پروپوزال صورت می‌گیرد،  کرده‌اند. یعنی بعد از کلی رفت‌وبرگشت که رو
اســـاتید می‌گفتند پروژه دانشـــجو به‌اصطلاح ســـاختمانش ایجاد نشده. در 
اینجا یا دانشجو اخراج یا پروژه آن تغییر می‌کند یا دپارتمانش عوض می‌شود 

اما چنین مســـاله‌ای را در کشورمان نمی‌بینیم. 
ی اســـت، طبیعتا نخبه اســـتخراج  در تونـــل آموزشـــی کشـــور کـــه دچار بیمار
نمی‌شـــود و بعدا همین افراد، اســـتاد دانشـــجوی دکتری شده و به مسئولیت 
می‌رسند و این ساختار مریض هر بار بازتولید می‌شود. نظام دانشگاهی ما 
به این ســـمت رفته که درباره هرچیزی به صورت فرمالیته صحبت می‌کنیم 
و این مســـاله طی 10 تا 15 ســـال اخیر بدتر هم شـــده اســـت، یعنی در گذشته 

حیثیتی برای علم قائل بودند اما امروز این مســـاله کمتر شـــده است. 

دبیر کرسی‌های علمی و ترویجی پژوهشگاه مطالعات فرهنگی، اجتماعی و تمدنی در گفت‌وگو با »فرهیختگان«:

 عده‌ای نظریه‌پردازی را 
مسیر درآمدزایی کرده‌اند

 وجود رانت در پذیرش دانشجو و اساتید حوزه علوم چالش امروز کشور است

اجرای پروژه مسکن دانشگاهیان 
در ۲۲ استان

ی مالی وزارت علوم در گفت‌وگو با مهر درباره  علی خطیبی، معاون ادار
آخرین وضعیت مسکن دانشگاهیان گفت: »همان‌طور که می‌دانید ۵۰۰ 
هکتار از اراضی مازاد دانشـــگاه‌ها به مســـکن دانشـــگاهیان اختصاص 
یافته که نقشه آن تهیه شده و پیگیر تغییر کاربری این اراضی از آموزشی 

به مسکونی هستیم.« 
ی آخرین وضعیت مســـکن دانشـــگاهیان را تشریح کرد و گفت: »پروژه  و
مسکن دانشگاهیان در ۲۲ استان درحال اجراست و در هشت نقطه تغییر 
ی است.« خطیبی افزود:  گذار کاربری اراضی شـــروع شـــده و در آستانه وا
یافت اراضی مســـکن  »افرادی که فرم جیم آنها ســـبز باشـــد در اولویت در
ی افرادی را  دانشـــگاهیان قرار دارند، درواقع فرم جیم وزارت راه‌وشهرساز
که مالکیت زمین نداشته یا از تسهیلات دولتی استفاده نکرده‌اند، نشان 
، اواخر ســـال  ی زمین هســـتند.« به گفته او گذار می‌دهـــد و در اولویـــت وا
، وام  گذشته به درخواست وزارت علوم و با مصوب شورای پول و اعتبار
یـــد مســـکن اعضای هیات‌علمی از مبلـــغ یک‌میلیارد تومان به مبلغ  خر

دومیلیارد تومان ارتقا پیدا کرد.

افزایش سقف وام‌های دانشجویی 
برای سال تحصیلی جدید

، رئیس سازمان امور دانشجویان درباره افزایش وام‌های  هاشم داداش‌پور
تحصیلـــی و مشـــخص شـــدن قیمـــت غـــذای دانشـــجویی برای ســـال 
تحصیلی جدید گفت: »کمیســـیون دائمی صندوق رفاه دانشـــجویان 
هـــم در حـــوزه تغذیه و هم در حوزه وام‌های تحصیلی اقداماتی را انجام 
ی ادامـــه داد: »تا آخر ماه  ی اســـت.« و داده کـــه در مرحلـــه تصمیم‌ســـاز
ی جلســـه هیات امنای صندوق رفاه دانشـــجویان برگزار می‌شـــود  جار
و مصوبه هیات امنا، مصوبه نهایی صندوق رفاه دانشـــجویان اســـت.« 
رئیس ســـازمان امور دانشـــجویان درباره تعیین‌تکلیـــف گفت که تا آخر 
ی هـــم وضعیت در حـــوزه تغذیـــه و وام‌هـــای تحصیلی و هم  مـــاه جـــار
نســـبتی کـــه درخصـــوص وام‌های مختلف برای ســـال جدیـــد خواهیم 

داشت، مشخص می‌شود. 
داداش‌پور در پاســـخ به این ســـوال که برای ســـال جدید قرار اســـت مبلغ 
، گفت: »مطمئنا همه  وام‌های تحصیلی افزایشـــی داشـــته باشـــند یا خیر
وام‌ها عددی اضافه خواهند شد ولی باید هیات امنای صندوق مصوب 

؟« کند تا بگوییم آیا افزایشی اتفاق می‌افتد یا خیر

عرضه بیش از ۱۳۵ هزار خدمت آزمایشگاهی
 به فعالان پژوهش و فناوری

ی‌های راهبردی با اشاره  رضا اسدی‌فرد، مدیر شبکه آزمایشگاهی فناور
کنون  کز عضو این شبکه از آغاز فعالیت تا به رشد بیش از ۱۰ برابری مرا
کز عضو شـــبکه آزمایشـــگاهی  گفت: »تا پایان خرداد امســـال، تعداد مرا
از مرز ۱۷۵۰ آزمایشـــگاه فراتر رفت. این درحالی اســـت که ســـال ۱۳۹۳ و 
، ۱۲۳ مرکز عضو شـــبکه آزمایشـــگاهی بودند.«او افزایش  در آغاز مســـیر
کز آزمایشگاهی عضو را یادآور شد  دامنه جغرافیایی خدمت‌رسانی مرا
و افزود: »درحال‌حاضر بیش از ۱۶۷ شـــهر از ۳۰ اســـتان کشـــور در دامنه 

کز عضو شـــبکه آزمایشگاهی قرار دارند.«  پوشـــش خدمات مرا
یح کرد: »ایجاد  ی‌های راهبـــردی تصر مدیر شـــبکه آزمایشـــگاهی فناور
بستری مساعد برای دسترسی بهتر محققان و پژوهشگران، دانشگاهیان 
کیفیت  ی به تجهیزات و خدمات آزمایشـــگاهی با و فعالان حوزه فناور
یرســـاخت‌ها و تجهیزات آزمایشـــگاهی  ی ز و همچنیـــن افزایش بهره‌ور
، مهم‌ترین  کـــز آزمایشـــگاهی و تحقیقاتـــی سراســـر کشـــور موجـــود در مرا
ی‌هـــای راهبـــردی معاونـــت  رکـــن فعالیـــت شـــبکه آزمایشـــگاهی فناور

علمی است.«

نخبگان و مستعدان هنری 
شناسایی می‌شوند

محمـــد خراســـانی‌زاده، عضـــو شـــورای هنـــری بنیـــاد ملـــی نخبـــگان و 
یکرد جدیـــد بنیاد در  هیات‌علمـــی دانشـــکده هنـــر دانشـــگاه شـــاهد رو
یابی کـــرد و گفت: »این  شناســـایی جامعـــه نخبگان هنـــری را مثبت ارز
اقدامـــات می‌توانـــد مســـیر تازه‌ای بـــرای هنرمندان و هنردوســـتان ایجاد 
کند.« او با اشاره به لزوم شناسایی نخبگان هنری، تعریف دقیق و جامع 
ی دانست و گفت: »در تبیین نخبگی  از جایگاه نخبگان را امری ضرور
کید شـــود نخبگی در محیط علمی محدود نمی‌شـــود و می‌تواند  باید تا

ساحت‌های مختلفی ازجمله هنر را نیز دربربگیرد.« 
عضو هیات‌علمی دانشـــگاه شاهد با اشاره به اقتضائات منحصربه‌فرد 
، تحصیلات دانشـــگاهی الزاما  کید کرد: »در عرصه هنر ، تا ســـاحت هنر
ی با خلق اثر هنری ندارد. به این معنا که یک نخبه هنری  رابطه معنادار
ی با اشـــاره به  الزاما نباید تحصیلات دانشـــگاهی نیز داشـــته باشـــد.« و
شـــکل‌گیری شـــورای هنـــر در بنیـــاد ملی نخبگان، یادآور شـــد: »بررســـی 
رخدادهای هنری با هدف شناســـایی مســـتعدان و نخبگان این عرصه 

از مهم‌ترین برنامه‌های این شوراست.« 

زهرا رمضانی
خبرنگار گروه دانشگاه 

نیمکت خبر


