
وز
د ر

نق
وز

د ر
نق

پنجشنبه 24 خرداد 1403 

شماره  4161

WWW.FDN.IR

FARHIKHTEGANDAILY

۲

- در یک  ی -حداقل در چند دوره اخیر یاست‌جمهور گر همه انتخابات‌های ر ا
چیز مشـــترک بوده باشـــد، بحث بر ســـر نحوه احراز صلاحیت نامزدهای نهایی 
بوده است. تقریبا دوره‌ای نبوده که نتایج بررسی‌ صلاحیت نامزدهای انتخابات 
ی از ســـوی شـــورای نگهبـــان، اعـــام شـــده باشـــد و به‌دنبالش  یاســـت‌جمهور ر
بحث‌هـــای مختلفـــی در این باره به راه نیفتاده باشـــد. از نظـــر منتقدان، فرآیند 
احراز صلاحیت و یا عدم احراز آن از سوی شورای نگهبان فاقد شفافیت‌های 
لازم است. شورای نگهبان البته این انتقادها را قبول ندارد و منتقدان را به اصول 
۱113 و ۲115  قانون اساسی ارجاع می‌دهد و می‌گوید این نهاد پراهمیت با بررسی 
ویژگی‌های ذکر شـــده در اصل 115 قانون اساســـی و مبتنی‌بر »گزارش نهادهای 
قانونی« و نهایتا »بر اســـاس تشـــخیص و رای اعضا« نتیجه احراز صلاحیت‌ها 
را اعلام می‌کند.۳ شـــورای نگهبان برای شـــفاف‌تر شدن این فرآیند، پس از ابلاغ 
سیاست‌های کلی انتخابات در سال 1400، معیارها و شرایط لازم برای تشخیص 
ی را احصا  یاست‌جمهور رجل سیاسی، مذهبی و مدیر و مدبر بودن نامزد‌های ر
و مصوب کرد و متن کامل آن را نیز منتشـــر کرد. حتی در آســـتانه انتخابات نیز 
هادی طحان نظیف ســـخنگوی این شـــورا، متن کامل این مصوبه را در صفحه 

ی کرد. ی بارگذار شخصی خود در فضای مجاز
با وجود این توضیحات و استنادات به قانون، برای افکار عمومی، اینکه جلسات 
شـــورا چگونـــه برگـــزار می‌شـــود؛ چگونه صلاحیـــت کاندیداها بررســـی و چگونه 
رای‌گیری صورت می‌گیرد، پراهمیت اســـت. اهمیت اطلاع نه چندان جزئی از 
همین فرآیند نیز باعث شـــد تا در میانه جلســـات بررسی صلاحیت کاندیداها، 
دوربین سازمان صداوسیما به اتاق جلسات شورا راه پیدا کند و گزارشی در این 
باره تهیه کند. البته در مدتی که دوربین صداوســـیما در اتاق جلســـات شورای 
نگهبان حضور داشـــت، به شـــکلی جلســـه متوقف بود و جز اظهارنظر اعضا، 

مخاطب اطلاعی از شیوه بررسی صلاحیت‌ها پیدا نمی کرد. 
اگرچه شورای نگهبان وظیفه‌ای برای توضیح جزئی درباره شیوه تصمیم‌گیری‌اش 
در فرآیند بررسی صلاحیت‌های کاندیداها ندارد ولی در طول سال‌های گذشته، 
اعضای این شورا در مصاحبه‌های متعدد، توضیحاتی درباره جلساتی که پشت 
درهای بسته تشکیل می‌شود، داده‌اند که با کنار هم قرار دادن آن، می‌توان درک 

حداقلی‌ای از شیوه احراز صلاحیت در شورای نگهبان کسب کرد. 
واضح‌ترین جزئیات درباره عملکرد شـــورای نگهبان، به دو گفت‌و‌گو با فاصله 

11 ساله سخنگویان فعلی و سابق شورای نگهبان برمی‌گردد. 

   بررسی صلاحیت‌ها در شورا چگونه است؟
ی، نوبت به  یاســـت جمهور پس از پایان مهلت ثبت نام داوطلبان انتخابات ر
شـــورای نگهبان می رســـد. با توجه به مهلت 5 روزه شـــورای نگهبان برای بررسی 
صلاحیت نامزدها-که تا 5 روز نیز قابل تمدید است- اعضای شورا به صورت 
ی ۲ جلســـه مفصل با حضور  ویژه تشـــکیل جلســـه می‌دهند. یعنی حداقل روز
، یک جلســـه از ظهر تا شـــب و گاهی  تمامی اعضا؛ یک جلســـه از صبح تا ظهر
ممکن است در شب هم جلساتی تشکیل شود.۴ ‌در این دوره، علاوه بر جلسات 
، جلســـات شـــبانه هم تشـــکیل شـــده است. به همین دلیل  صبح و بعد از ظهر

غالب »فقهای شورا که در قم سکونت دارند، چند شب در تهران ماندند.«۵
آن‌طـــور کـــه طحان‌نظیف گفته، اعضای شـــورا در بررســـی صلاحیـــت، »پرونده 
ی ثبت‌نام  یاســـت‌جمهور ی انتخابات ر تک‌تـــک افـــرادی که برای کاندیداتـــور
کرده‌اند، در جلسات مطرح می‌شود«. درباره اینکه در این پرونده چه اطلاعاتی 
وجود دارد، حسینعلی ا‌میری، عضو حقوقدان شورای نگهبان در فرآیند انتخابات 
یاست‌جمهوری یازدهم، توضیحاتی داده و گفته که داخل پرونده »استعلاماتی  ر
از وزارت اطلاعات، دســـتگاه‌های امنیتی، اداره كل انتخابات شورای نگهبان 
و قوه‌قضائیه« وجود دارد. آنطور که او گفته »همه این دســـتگاه‌ها باید جزئیات 

پرونده‌های تشكیل شده كاندیداها را به شورای نگهبان اعلام كنند.«۶
یافت اســـتعلامات، در جلســـه »هر اســـمی که به میان می‌آید هر 12 نفر  پس از در
می‌توانند درباره آن صحبت کنند.«۷ »اعضا براساس شناختی که از فرد دارند 
نظرات‌شان را بیان می‌کنند. عملکرد و سوابق فرد نیز مورد بررسی قرار می‌گیرد.«۸
با توجه به غربالگری کاندیداها براساس مصوبه شورای نگهبان پیرامون شرایط 
کاندیداها، شـــورای نگهبان در این دوره کار ســـاده‌تری داشـــت ولیکن باز هم 
می‌بایســـت، با تکیه بر اصل 115 قانون اساســـی و مصوبه شـــورای نگهبان، این 
شـــرایط به دقت مورد بررســـی قرار می‌گرفت. شـــورا با دوگونه مدرک مواجه است: 
»شرایط عینی و شرایط کیفی.« شرایط عینی »تابعیت، سن، مدرک تحصیلی، 
... موانع مانند برخی از محکومیت‌ها عینی است« که این مدارک  ی و سوابق کار
را در هنگام ثبت‌نام داوطلبان ارائه می‌دهند. بخشـــی هم که در واقع »کیفی یا 
« است که در شورای نگهبان »با توجه به مستندات« مورد بررسی و تحلیل  کیفی‌تر
قرار می‌گیرد. اما در همان ابتدا، شورا اقدام به ممیزی داوطلبان می‌کند: »برخی 
افراد که شرایط اولیه ندارند، نمی‌توانند عناوین قانونی را هم احراز کنند. کسی 
که حداقل چهار ســـال در مســـئولیتی نبوده است، نمی‌تواند مدیریت در سطح 

ی داشته باشد.« ۹ یاست‌جمهور ر

   2 پرسش تعیین کننده
طحان‌نظیـــف ســـخنگوی شـــورای نگهبان، با اشـــاره به چگونگـــی جمع‌بندی 
« که شرایط کیفی به شمار می‌روند،  « و »مدبر اعضای شورا درباره دو شرط »مدیر
گفته »یک جمله مهم که همواره از سوی اعضای شورای نگهبان درباره صلاحیت 
افراد در جلســـات شـــورا مطرح می‌شود« این است که »آیا این فرد می‌تواند کشور 

؟« درباره مدبر بودن هم اعضا به این فکر می‌کنند که آیا آن  را اداره کنـــد یـــا خیـــر
 ، کاندیدا »در زمان وقوع بحران‌ها و پیشـــامدها برای کشـــور به‌خوبی بتواند تدبیر
، پس از احراز تمام شرایط،  مدیریت و عاقبت‌اندیشی کند؟«10 به عبارت دیگر
در نهایت اعضا براساس تحلیل و استدلال خود از کاندیداها در جایگاهی که 
هنوز بر آن تکیه نزده، درباره آنها به جمع‌بندی می‌رســـند. شـــاید به همین دلیل 
اســـت که »گاهی بررســـی یک پرونده زمان‌بر می‌شود و ممکن است جمع‌بندی 

و رای‌گیری در خصوص فرد به جلسه بعد یا جلسات بعدی موکول شود.«11

   رای‌گیری مخفی است
ی، رای‌گیـــری دربـــاره  یاســـت‌جمهور در بررســـی صلاحیـــت کاندیداهـــای ر
صلاحیت افراد، »مخفی« است و »هیچ‌ کدام از اعضا اطلاعی از رای اعضای 
دیگـــر ندارند.« شـــیوه رای‌گیری نیز بدین گونه اســـت کـــه برگه‌هایی در اختیار 
اعضا قرار داده می‌شود و آنها در برگه »نشانه می‌زنند که آیا فرد مورد بحث دارای 

صلاحیت است یا اینکه از نظر اعضا، صلاحیت فرد احراز نشده است.«12

   رای‌گیری همیشه مخفی نبوده است
تا اینجا می‌دانیم که رای‌گیری شـــورای نگهبان درباره داوطلبان، حداقل در 
سال 1403 مخفی است. سال 1400 هم رای‌گیری به همین شکل انجام گرفته 
یجانی کاندیدای  است. نامه آیت‌الله جنتی دبیر شورای نگهبان به علی لار
ی دوره سیزدهم، درباره دلایل رد صلاحیتش، این  یاست‌جمهور انتخابات ر
یه شـــورای نگهبان نیســـت؛ چرا‌که در  موضوع را ثابت می‌کند. مطمئنا این رو
ی ســـال 1392، رای‌گیری محرمانه نبوده اســـت.  یاســـت‌جمهور انتخابات ر
عباســـعلی کدخدایی، ســـخنگوی ســـابق شـــورای نگهبان در گفت‌و‌گویی 
در پاســـخ بـــه این ســـوال دربـــاره را‌ىگیرى مخفی شـــورای نگهبـــان در احراز 
، 12 نفر هستند  ی، گفته است: »خیر یاست‌جمهور صلاحیت کاندیداهای ر
كه نظرشان را اعلام مك‌ىنند. جلسات ما همه ضبط صوت و تصویر دارد.« 
احتمـــالا یکـــی از دلایـــل تبدیـــل رای علنی بـــه مخفی در ســـال 1400 و تداوم 
یجانی در شـــورای نگهبان مربوط باشـــد.  آن، بـــه عضویـــت صـــادق آملی‌لار
در آن ســـال، او یکی از فقهای شـــورای نگهبان بود و شـــورا می‌بایســـت درباره 
کثرا با تاییـــد صلاحیت او  یجانی- که اتفاقـــا ا صلاحیـــت بـــرادرش علـــی لار

مخالف بودند- تصمیم‌گیری می‌کرد.

   6 یا 7 رای برای احراز صلاحیت؟
، شـــامل ۶ فقیه و ۶ حقوقدان است. فقهای  شـــورای نگهبان متشـــکل از ۱۲ نفر
شورای نگهبان را رهبری منصوب می‌کنند و حقوقدان‌ها را رئیس قوه قضائیه 
بـــه مجلـــس معرفـــی کرده و بـــا رای نمایندگان انتخاب می‌شـــوند. بـــرای احراز 
یـــت شوراســـت. بـــا توجه بـــه تعداد  کثر صلاحیـــت کاندیداهـــا، نیـــاز بـــه رای ا
اعضا، حداقل 7 عضو شورا باید به داوطلبان رای مثبت بدهند: »برای احراز 
کثریت اعضا کسب شود یعنی ۷ نفر رای بدهند  صلاحیت یک فرد، باید رای ا
ی احراز شده است.«13 حدنصاب حداقل 7 رای، احتمالا به  که صلاحیت و
، حدنصاب  تازگی در دستورکار شورا قرار گرفته است؛ چرا‌که کدخدایی پیش‌تر
گر در بررســـی صلاحیت‌ها  بـــرای احـــراز صلاحیـــت را 6 رای اعلام کرده بود: »ا
نتیجه 6 به 6 شود به نفع نامزد تفسیر می‌شود و صلاحیت نامزد مورد نظر تایید 
می‌شـــود... البته برخی‌ افراد ممکن اســـت به اتفاق آرا و برخی دیگر با 7 رأی 
ی  یاست‌جمهور صلاحیت بگیرند.«14 کدخدایی 2 سال بعد و در انتخابات ر
سال 92، حدنصاب احراز صلاحیت را 7 رای اعلام کرد و در جریان انتخابات 
گر آرا ۶ به ۶ باشـــد به این مفهوم اســـت که رأی کافی را  ســـال 1400، گفت که »ا
ندارد.«15 البته گاهی ممکن است براساس آنچه »مصلحت اندیشی« به حساب 
گر مصلحت‌اندیشی در یک نگاه کلان  می‌آید، صلاحیت برخی تایید شود: »ا
به معنی مصالح عالی نظام که همان مصالح مردم است مدنظر باشد به آن 
مفهوم ممکن است گاهی اوقات چنین نگاهی را داشته باشد. حالا الزاما مثلا 
کثری را برای این پست ندارند )ممکن است( با  گر افرادی هم آن امتیاز حدا ا

امتیاز حداقلی هم اجازه بدهد که افراد وارد بشوند.«16

   چند بار رای‌گیری می‌شود؟
به گفته اعضای شـــورا، فضای جلســـات بررســـی صلاحیت داوطلبان، کاملا 
جدی است و حتی ممکن است در برخی پرونده‌ها اختلاف‌نظر باشد اما »آن 
چیزی که تمام‌کننده است، رای‌گیری می‌باشد.«17 اما همیشه اینطور نیست و 
با توصیه دبیر شورای نگهبان، حتی پس از رای‌گیری، رای‌گیری مجدد و شاید 
سه باره نیز انجام پذیرد. به عنوان نمونه، در جریان احراز صلاحیت داوطلبان 
ی یازدهم، با وساطت آیت‌الله جنتی، رای‌گیری مجدد انجام  یاست‌جمهور ر
پذیرفته است: »برخى نامزدها گاهى رای‌شــان به شش م‌ىرسد یك راى دیگر 
ى نگهبان گفت من  م‌ىخواهند كه صلاحیت‌شان احراز شـــــود... دبیر شوار
هم شـــناخت دارم از اینهـــــا، م‌ىدانم كه م‌ىتوانند مفید باشـــــند و با یىك دو 
نفر صحبت كردند كه راى نداشـــتند، آنها هم آمدند راى مثبت خودشـــان را 
ى شش  اعلام كردند... یكــى آقاى روحانى كه ابتدا پنج راى داشــتند و بعد رو
راى ثابـــت ماندنـــد، آقاى جنتـــى رایزنى كردند و آقاى دكتر عارف كه پنج راى 
داشــتند. آقاى جنتى گفتند من ایشــان را م‌ىشناسم از قدیم، انسان متدینى 

ید به ایشان راى دهید.«18 گر تمایل دار هستند ا

   معلوم است چه کسانی تایید می‌شوند؟
شورای نگهبان همواره این گمانه که تعداد کاندیداها از ابتدا مشخص است 
یا ســـقف تایید صلاحیت شـــده‌ها مشخص اســـت را رد کرده است: »تعداد 

نامزدها را از قبل مشـــخص نمی‌کنیم و چنین چیزی امکان‌پذیر هم نیســـت. 
صلاحیت تک‌تک افراد بررســـی می‌شـــود و سپس مشـــخص می‌شود که چه 
تعداد افراد برخوردار از اوصاف قانونی هســـتند.«19 در انتخابات ســـال 1392، 
برخی فقهای شـــورای نگهبان با نگاه کردن به لیســـت داوطلبان، اعلام کرده 
«20 مناسب باشند. درنهایت نیز در آن انتخابات،  بودند »شاید این 7 یا 8 نفر
شـــورای نگهبان صلاحیت 8 نفر را تایید کرد. ســـخنگوی شـــورا در پاســـخ به 
یم.  این سوال که شورا در تایید صلاحیت‌ها سقفی ندارد؟ گفت: »واقعا ندار
تعدادی که در دوره‌های مختلف بوده را مقایســـه کنید. هیچ‌وقت یک عدد 
ی 1403، شـــورای نگهبـــان  یاســـت‌جمهور ثابتـــی نبـــوده...«21 در انتخابـــات ر
ی سال 1400  یاست‌جمهور صلاحیت 6 داوطلب را احراز کرد. در انتخابات ر
هم این شورا صلاحیت 7 نفر را تایید کرده است. در انتخابات سال 1396 هم 
تعداد تایید صلاحیت شـــده‌ها، 6 نفر اســـت. تنها در انتخابات سال 1392، 

صلاحیت 8 نفر تایید شد. 

   چرا داوطلبی یک‌بار تایید می‌شود و بار بعدی نه؟
یکی از پرســـش‌های اصلی درباره فرآیند احراز صلاحیت در شـــورای نگهبان، 
تاییـــد یـــک کاندیدا در برهه‌ای و رد آن در برهه‌ای دیگر اســـت. البته برعکس 
این اتفاق در دوره فعلی نیز اتفاق افتاده است. در این دوره، شورا صلاحیت 
مسعود پزشکیان را درحالی احراز کرد که 3 سال قبل، این صلاحیت را برای 
او احراز نکرده بود. شورای نگهبان این موضوع را بسیار عادی می‌داند: »بارها 
گفته‌ایم که صلاحیت افراد را در هر دوره‌ای و در هر انتخاباتی بررسی می‌کنیم.« 
ی خاطرنشان کرد: »ممکن است ابهامی نسبت به فرد وجود داشته که با به  و
دست آمدن اطلاعات جدید، آن ابهام برطرف شده باشد.«22 اما در کنار این، 
یک عامل تعیین کننده، اعضای شورای نگهبان هستند. »برخی از اعضای 
شـــورای نگهبان در مقطعی معتقد بودند فردی صلاحیت دارد و در مقطعی 
دیگر صلاحیت لازم را برای آن فرد قائل نبودند و نمی‌شود جلوی این موضوع 
را گرفـــت چـــون اعضای شـــورای نگهبان تغییر می‌کنند و ممکن اســـت افراد 

جدید اظهارنظرات جدیدی هم داشته باشند.«23

   ماجرای یک مراجعه پردردسر 
گر اعضا ســـوالی داشـــته  در شـــورای نگهبان پس از مطالعه پرونده داوطلبان، ا
باشـــند، این ســـوال را از »کارشناســـان یا مراجعی که گزارش دادند، می‌پرسند. 
گر لازم باشـــد- مانند این دوره از انتخابات- نامزدها را دعوت کرده و  بعضا ا
از آنها سوالاتی می‌شود.«24 گاهی نیز پیش می‌آید که »روسای قوا و وزرا و سایر 
مسئولان« یا به درخواست خودشان یا در صورت نیاز به درخواست شورا برای 

ادای توضیحات به جلسه دعوت می‌شوند.25
ی یازدهم،  یاست‌جمهور در زمان بررسی صلاحیت کاندیداهای انتخابات ر
حیدر مصلحی وزیر اطلاعات وقت به شورای نگهبان می‌رود. مصلحی خرداد 
1400، سال‌ها بعد از در گذشت  هاشمی، در گفت‌و‌گوی تصویری محتوای آن 
جلسه را افشا کرد و گفت در جلسه شورای نگهبان گفته هاشمی‌رفسنجانی 
را برنـــده انتخابـــات پیش‌‌بینی کرده و با برشـــمردن »هزینه‌هـــا و فواید« تایید یا 
رد صلاحیـــت او اســـتدلال کـــرده که رد صلاحیـــت او به نفع نظام و مصلحت 
آن اســـت: »فقها و حقوقدان‌های شـــورای نگهبان هرچه در ذهن‌شان گشتند 
که یک ان‌قلتی به مجموعه من بیاورند که مثلا اینجایش قابل قبول نیســـت؛ 
نتوانســـتند... آیت‌الله مومن، و هاشـــمی شاهرودی و یزدی... همه‌شان گفتند 
یـــم.« مصلحی در ادامه  هیـــچ جایـــی برای ما نمانـــده که بتوانیم ان‌قلت بیاور
ادعـــا می‌کنـــد تنهـــا یک عضو حقوقدان شـــورای نگهبان به ســـوابق و جایگاه 
هاشمی‌رفسنجانی اشاره کرده اما مصلحی در پاسخ گفته »خیلی گنده‌گنده‌ها 
ی ندارم. و بعد  فدای این نظام شـــدند. من نظام را می‌گویم و به شـــخص کار

هم آقایان تصمیم گرفتند.« 
، از ســـوی  درباره حضور مصلحی در شـــورا و حتی محتوای صحبت‌های او
اعضای شـــورای نگهبان روایت‌هایی تقریبا متفاوت منتشـــر شـــده اســـت. 
اولی متعلق به عباسعلی کدخدایی در سال 1392 است. او گفته »آن موقع 
گر مطلبى هست.  گفتنـــــد خب باید وزیر اطلاعـــــات بیاید توضیح بدهد، ا
وزیر اطلاعات آمد یک توضیحات کلى داد.«.26 اما سیامک ره‌پیک خرداد 
1400 گفت که این مصلحی بوده که خواستار حضور در جلسه شده است: 
ی  »بـــه دلیـــل تقاضـــای وزیر وقـــت و ضرورت احترام به ایـــن تقاضا نظرات و
استماع شد.«27 کدخدایی می‌گوید در آن جلسه وزیر اطلاعات »اصلا نســبت 
به هاشـــــمى حرف نزدند نســـــبت به مباحـــــث و حوادث پیرامونى و تحلیل 
اوضاع و احوال کشــور و بین‌المللى صحبت کرد.« ره‌پیک در مقابل تلویحا 
تایید کرده که هاشمی موضوع بحث بوده است: »شورای نگهبان اطلاعات 
ی به حضور ایشان  کافی برای تصمیم‌گیری درخصوص موضوع داشت و نیاز
نمی‌دیـــد.« کدخدایـــی در 24 خرداد 1400 یعنی پس از گفت‌وگوی مصلحی 
درباره این جلسه، در توییتی مجددا طرح چنین مطالبی از سوی مصلحی 
را تکذیب کرد و نوشـــت »نســـبت به دیگر مطالب کلی ایشـــان نیز به‌شـــدت 
اعتـــراض شـــد و اعضا آن را قبول نداشـــتند. نمی‌خواهم برخـــورد آقایان را در 
جلسه با ایشان بگویم.« یک روز بعد در 25 خرداد، آیت‌الله سیدمحمدرضا 
مدرســـی‌یزدی، عضو فقهای شـــورای نگهبان، روایتی از این جلســـه را اعلام 
کـــرد کـــه متفـــاوت از روایت کدخدایی بود: »بنای شـــورای نگهبان در چنین 
جلساتی این است که فقط حرف‌های آنها را گوش کرده و در صورت وجود 
ابهام احتمالی از آنها استفســـار می‌کنند تا مرادشـــان معلوم شـــود و هرگز با 
آنها مناقشه نمی‌کنند که قلت و ان‌قلتی وجود داشته باشد... بنای شورای 

نگهبان هیچ زمان مناقشه با آنها نبوده است.« 

   اختلاف‌نظرها گاهی جدی می‌شود
در جلســـات شـــورای نگهبان، گاهی حتی در صحت برخی اســـناد تشکیک 
می‌شود. شاید عضوی از شورا این سند را قبول کند اما عضو دیگر قبول نکند 
و بگوید »از نظر او این ســـند مخدوش اســـت.«28 همین باعث م‌ىشـــود رای 
یک عضو منفی باشد و عضو دیگر نه. گاهی نیز ممکن است اختلاف‌نظرها 
درباره یک پرونده بســـیار بالا بگیرد؛ اتفاقی که در ســـال 1400 افتاد و پس از آن  
یجانی پس از نزدیک به 20 ســـال، از عضویت در شـــورا اســـتعفا  صادق آملی‌لار
یجانی در رشـــته  کرد. کمی پس از انتشـــار نهایی نامزدهای انتخابات 1400، لار
توییتـــی، تصمیمـــات شـــورا »چه در تاییـــد صلاحیت‌ها و چـــه در عدم احراز 

صلاحیت‌ها« را »غیرقابل دفاع« خواند.
ن نـام بـردن، از مسـئولی نوشـت: بـه جـای »گزارش‌هـای محققانـه«،  او بـدو
»عامدانـه چیـزی بـر آن بیفزاییـد«!! در متـن او آمـده بـود »از وزارت اطلاعـات بـا 
قاطعیـت تمـام مطلبـی نقـل می‌کننـد، حـال آنکـه بـا پرسـش از معاونت مربوطه 
در وزارت اطلاعـات بـه صراحـت ایـن مطلـب تکذیـب می‌شـود.« او وقتـی »بـا 
« می‌بینـد، آیـه  چنیـن وضعیتـی مواجـه« می‌شـود و اسـتدلال‌هایش را »بی‌تاثیـر
18 سـوره حشـر را بـرای اعضـای شـورا تالوت می‌کنـد: »‌ای کسـانی کـه ایمـان 
یـد؛ و هـر کـس بایـد بنگـرد تـا بـرای فردایـش  آورده‌ایـد از )مخالفـت( خـدا بپرهیز
یـد کـه خداونـد از آنچـه انجـام  چـه چیـز از پیـش فرسـتاده؛ و از خـدا بپرهیز

گاه اسـت!« می‌دهیـد آ
یجانی  یجانی در شورای نگهبان، صلاحیت علی لار با وجود حضور صادق‌لار
احراز نشـــد. چند روز بعد رهبر معظم انقلاب در ســـالروز عروج ملکوتی امام 
خمینی)ره(، درباره احراز صلاحیت‌ها اظهارنظر کردند و گفتند: »به بعضی از 
افرادی که صلاحیت‌شان احراز نشد، ظلم و جفا شد و به آنها یا خانواده‌هایشان 
که خانواده‌های محترم و عفیفی بودند، نسبت‌های خلاف واقع داده شد که 

بعدا ثابت شد آن گزارش‌ها غلط و خلاف است.« 

   پی‌نوشت
ی اســـامی ایـــران: پس از مقـــام رهبری  ۱- اصـــل ۱۱۳ قانـــون اساســـی جمهـــور
رئیس‌جمهور عالی‌ترین مقام رســـمی کشـــور است و مســـئولیت اجرای قانون 
ی که  یاســـت قوه مجریه را جز در امور اساســـی و تنظیم روابط قوای ســـه‌گانه و ر

مستقیما به رهبری مربوط می‌شود، برعهده دارد.
۲- اصل 115 قانون اساســـی مقرر می دارد: »رئیس جمهور باید از میان رجال 
مذهبی و سیاســـی که واجد شـــرایط زیر باشـــند انتخاب گردد: ایرانی الاصل، 
، دارای حسن سابقه و امانت و تقوی، مومن و معتقد  تابع ایران، مدیر و مدبر

». ی اسلامی ایران و مذهب رسمی کشور به مبانی جمهور
۳- ســـیامک ره‌پیـــک قائـــم مقـــام دبیر شـــورای نگهبان در گفت‌وگـــو با برنامه 

تلویزیونی »صف اول« )1403.03.20(
۴- هادی طحان‌نظیف سخنگوی شورای نگهبان در برنامه تلویزیونی »زمانه« 

شبکه دو سیما )1403.03.19(
۵- سیامک ره‌پیک، همان 

ی  ی‌ را‌ چه کســـانی تایید‌ می‌کنند- خبرگزار یاســـت‌ جمهور ۶- کاندیداهای‌ ر
مهر )1392.02.28(

۷- سیامک  ره‌پیک، همان
۸- هادی  طحان‌نظیف، همان

۹- سیامک ره‌پیک، همان
۱۰- هادی  طحان‌نظیف، همان
۱۱- هادی طحان‌نظیف، همان
۱۲- هادی‌ طحان‌نظیف، همان

۱۳- هادی طحان نظیف، همان
۱۴- عباســـعلی کدخدایی در گفت‌وگو با فارس: اصل بر »احراز صلاحیت« 

است نه »احراز عدم‌صلاحیت«- )1390.05.08(
ی )11  ۱۵- عباســـعلی کدخدایی در گفت‌وگو با شـــبکه تلویزیونی پرس.‌تی.‌و

خرداد 1400(
۱۶- عباســـعلی  کدخدایـــی در گفت‌و‌گـــوی مشـــروح بـــا ســـایت جهـــان نیـــوز 

)1392.02.02(
۱۷- طحان نظیف، همان

۱۸- عباســـعلی کدخدایـــی در گفت‌و‌گـــو با روزنامه شـــرق: »تاییدصلاحیت 
روحانى و عارف با وساطت جنتى« )1392.05.05(

۱۹- طحان نظیف، همان
۲۰- عباسعلی کدخدایی، همان

۲۱- گفت‌و‌گوی هادی طحان‌نظیف سخنگوی شورای نگهبان با برنامه بدون 
تعارف- قسمت 376

۲۲- طحان نظیف، همان
۲۳- عباسعلی کدخدایی در گفت‌وگو با فارس: »اصل بر »احراز صلاحیت« 

است نه »احراز عدم‌صلاحیت««- )1390.05.08(
ی  ۲۴- عباســـعلی کدخدایـــی در گفت‌وگو با شـــبکه تلویزیونـــی پرس. تی. و

)11 خرداد 1400(
۲۵- »توضیحات آقای مصلحی تاثیری در مبانی تصمیم گیری شورا نداشت«- 

سیامک ره‌پیک در گفت‌وگو با ایسنا )1400.03.25(
۲۶- عباســـعلی کدخدایـــی در گفت‌و‌گـــو با روزنامه شـــرق: »تایید صلاحیت 

روحانى و عارف با وساطت جنتى« )1392.05.05(
۲۷- سیامک ره‌پیک، همان

۲۸- عباسعلی کدخدایی، همان

روایتی درباره روند بررسی صلاحیت‌ها در شورای نگهبان

در جست‌و‌جوی اتاق شیشه‌ای

انتساب مزیت‌های دولت رئیسی به برخی نامزدها و حمله همزمان به چالش‌های ۳ سال اخیر   در غیاب نماینده واقعی دولت سیزدهم جوانمردانه نیست

ریاکاری با میراث رئیسی  ممنوع

صادق امامی
عضو شورای سردبیری

ادامه از صفحه  1
رهبــر انقــاب اســامی مصیبــت و خــأ فقــدان رئیس‌جمهــور را از ایــن جهــت 
بــرای کشــور ســنگین دانســتند کــه بــه اعتــراف همــگان »او مــرد کار و عمــل و 
ــرای خدمــت شــب و روز نمی‌شــناخت.  ــود. ب خدمــت و صفــا و صداقــت ب
ی بــه کشــور و ملــت نصــاب جدیــدی ایجــاد کــرد  رئیســی عزیــز در خدمتگــزار
کنــون در ایــن حــد و حجــم و کیفیت  کــه بــا وجــود تــاش خدمتگــزاران قبلــی، تا

ی نبــوده اســت.« و بــا ایــن صداقــت و پــر کار
بــه تعبیــر رهبــر معظــم انقــاب کرامــت و عــزت و حرمــت قائــل شــدن برای مردم 
و میــدان دادن بــه آنهــا از ویژگی‌هــای ممتــاز رئیس‌جمهــور فقیــد بــود تــا جایــی 
کــه او حتــی بــا کســانی کــه بــه او بــدی و اهانــت کــرده بودنــد بــا کرامــت برخــورد 

می‌کــرد و پاســخ تنــد و زشــت و عصبــی بــه آنهــا نمــی‌داد. 

یـــف اهمیـــت صیانـــت از ایـــن ســـرمایه نمادیـــن را  همـــه ایـــن تعابیـــر و تعار
یـــه می‌کنـــد. امـــا در انتخابـــات پیـــش‌رو بعضـــا دیـــده می‌شـــود افـــرادی کـــه  گو وا
اتفاقـــا در گذشـــته به‌نوعـــی در رقابـــت بـــا آقـــای رئیســـی بودنـــد، تـــاش می‌کننـــد 
کترهایـــی  خـــود را ادامه‌دهنـــده و جایگزیـــن او بازنمایـــی کننـــد. اساســـا کارا
ــیعی  ـــت اجتماعـــی وسـ ــتند و در موقعی ـــی« هسـ ـــاز اجتماع کـــه »سرمایه‌س
ظهـــور می‌کننـــد، معمـــولا مجموعـــه‌ای از تجربه‌هـــا، گفتارهـــا، کنش‌هـــا، 
... هســـتند کـــه موجودیـــت تقریبـــا منحصربه‌فـــردی  رفتارهـــا، شـــمایل‌ها و
ــراد  ــا انتقـــال کامـــل بـــه افـ دارنـــد. ایـــن موجودیـــت قابـــل تقلیـــل و تحویـــل یـ
ینـــه کـــردن از  ، حداقـــل بـــا نشـــان دادن عکـــس همراهـــی و ملازمـــی و هز دیگـــر
گـــر هـــم می‌خواهنـــد نشـــان دهنـــد این‌همانـــی شـــخصیت  او نیســـت. افـــراد ا
او هســـتند بایـــد آن ویژگی‌هـــای شـــخصیتی مثـــل خســـتگی‌ناپذیری، مردمـــی 

بـــودن، اخلاق‌مـــدار بـــودن را از خـــود نشـــان دهنـــد کـــه در پـــی آن مـــردم بـــه 
ـــی را  ـــای انتخابات ـــی کنش‌ه ـــی برخ ـــا وقت ـــن روزه ـــالا ای ـــند. ح ـــه برس ـــن نتیج ای

می‌بینیـــم بیشـــتر دل‌مـــان بـــرای رئیســـی عزیـــز می‌ســـوزد.
 تخریب میراث رئیسی سه وجه مهم دارد. 

اول اینکــه: بــا فرآیندهــا و روندهــا و افــرادی در انتخابــات روبــه‌رو هســتیم 
کــه او در ظاهــر میــان مــا نیســت یــک بــه یــک  کــه تــاش می‌کننــد حــال 
یکــرد آنقــدر ناجوانمردانــه  اتفاقــات مثبــت دولتــش را از آن خــود کننــد، ایــن رو
و غیراخلاقــی اســت کــه نیــاز بــه شــرح و توضیــح بیشــتر نــدارد، ایــن مــدل 
کــه داســتان  مصــادره پژوهشــگران را یــاد چنــد چهــره‌ سیاســی می‌انــدازد 
انقــاب اســامی را به‌گونــه‌ای روایــت می‌کردنــد کــه گویــی امــام راحــل هــر 
تصمیــم درســتی گرفتــه اســت پــای مشــورت آنهــا در میــان بــوده، بعدهــا البتــه 

نقــل خاطــرات دو نفــره از امــام هــم بــه ســوابق آنهــا اضافــه شــد. خاطراتــی کــه 
ــه تکذیــب.  ــود ن ــه قابــل تاییــد ب ن

دوم: کار مصادره‌گــران جدیــد از جهتــی از افــرادی کــه تــاش داشــتند امــام را 
ی اســت کــه نقــاط  کار یــا مصــادره کننــد هــم غیراخلاقی‌تــر اســت، ایــن اوج ر
یــم، آن هم نقاط  مثبــت دولــت رئیســی را مصــادره کنیــم امــا بــه نقــاط منفــی بتاز
ــد، در  ــور دارن ــان حض ــای دبش‌م ــاب عکس‌ه ــه در ق ــرادی ک ــه اف ــی‌ای ک منف

ی داشــته‌اند.  آنهــا نقــش محــور
ســوم: متاســفانه آنهــا کــه بایــد ایــن روزهــا از میــراث آیــت‌الله رئیســی دفــاع کننــد 
ی‌انــد و عــده‌ای در حــال  زبــان در کام کشــیده‌اند، عــده‌ای مشــغول نامه‌نگار
ی، ایــن انتخابــات می‌گــذرد امــا یادمــان باشــد ایــن میــراث عزیــز  ســتادباز
پــرواز اردیبهشــت مثــل میــراث قهرمــان عــروج کــرده دی 98 بایــد حفــظ شــود. 


