
 اگر مشـــارکتی در کار نباشـــد، برگزاری انتخابات و حضور کاندیداها 
معنایی ندارد. همین امر باعث شـــده که درصد و میزان مشـــارکت در 
دوره‌های مختلف انتخابات‌ حائز اهمیت باشد، موضوعی که تقریبا 
کید و توجه رهبر  کنون برگزار شده مورد تا در همه انتخابات‌هایی که تا
انقلاب قرار داشته است. حتی در شرایطی که اهمیت میزان مشارکت، 
برای برخی گروه‌های سیاســـی در میانه رقابت برای تصاحب کرســـی 
گم می‌شـــد یا اساســـا مورد توجه قرار نمی‌گرفت، رهبر انقلاب فارغ از 
کشمکش‌ها و رقابت‌های سیاسی اصل حضور مردم پای صندوق‌های 
رای را مـــورد توجـــه قـــرار می‌دادنـــد. حـــالا و در چند ماه باقـــی مانده تا 
انتخابات اســـفند، می‌شـــود گفت میزان مشارکت مردم در انتخابات از 
اهمیت بیشتری نسبت به دوره‌های قبل برخوردار است به‌ویژه اینکه در 
جریان اتفاقات پاییز سال گذشته، رسانه‌های معاند و براندازان تلاش 
کردند، میان مردم و نظام حکمرانی شکاف ایجاد کنند. با در نظر گرفتن 
اینکه اساسا میزان مشارکت در انتخابات مجلس به نسبت انتخابات 
یاست‌جمهوری، پایین‌تر است این احتمال وجود دارد که رسانه‌های  ر

معاند به دنبال تخریب وجهه کشـــور با اســـتفاده از آمار مشـــارکت در 
این انتخابات باشـــند. افزایش میزان مشـــارکت البته به عوامل مختلفی 
ارتباط دارد، از جمله اینکه مردم این باور را داشـــته باشـــند که حضور 
و مشـــارکت آنها در صندوق‌های رای در حل مشـــکلات و نقص‌های 
، موثر واقع خواهد شد. از طرفی نیز بازشدن فضا برای  موجود در کشور
حضور احزاب و گروه‌های سیاســـی مختلف، به رقابتی شـــدن فضای 
انتخاباتی در کشـــور کمک ‌کند، امری که البته لازمه آن حضور احزاب 
و گروه‌های سیاســـی با ایده و برنامه مشـــخص در انتخابات اســـت و 
صرفا دعواهای سیاســـی و انتشـــار لیســـت‌های شـــب انتخاباتی برای 
ایجـــاد فضـــای رقابتی در انتخابات کافی به نظر نمی‌رســـد. با در نظر 
گرفتن این موارد، انتخابات اســـفند با تغییراتی نیز همراه شـــد. تصویب 
قانون جدید انتخابات مجلس و چندمرحله‌ای شدن ثبت‌نام باعث 
یادی جلو بیفتد. بعد از اتمام  شد تا فرآیند بررسی صلاحیت‌ها تا حد ز
ثبت‌نام و آغاز بررسی صلاحیت داوطلبان توسط هیات‌های اجرایی 
 ، نارضایتی‌هایـــی بـــه وجود آمد تا آنجا کـــه امام‌جمعه موقت تهران نیز
تصمیم‌هـــای اجرایـــی را مـــورد نقد قرار داد و گفـــت: »رقابت پیش‌نیاز 
مشارکت پرشور می‌باشد که مقام‌معظم‌رهبری در دیدار اخیر اعضای 
کید فرمودند. در این راســـتا باید اشـــاره  شـــورای محترم نگهبان بر آن تا

کنم، تصمیمات بعضی از هیات‌های اجرایی، عالمانه، خردمندانه و 
همسو با این مبانی و اصول نبود و مورد نقد صاحب‌نظران دغدغه‌مند 
و مسئولان ارشد اجرایی قرار گرفت.« اسدالله بادامچیان، دبیرکل حزب 
موتلفه نیز نامه‌ای به دبیر و اعضای شورای نگهبان، نوشت و نسبت 
بـــه نحـــوه اعلام نتیجه ابراز نگرانی کرد و نوشـــت: »پیشـــنهاد این بنده 
در محضر فقهای معظم و حقوقدانان محترم این اســـت که در اعلام 
رد صلاحیت‌شـــدگان حرفی نیســـت، اما در مورد آنها که صلاحیت و 
عدم صلاحیت آنها محرز نمی‌باشد و مشمول عدم احراز صلاحیت 
می‌شـــوند؛ نگرانی دلســـوزان نظام و ارادتمندان و وفاداران به انقلاب 
این است که اعلام عدم احراز صلاحیت درباره ثبت‌نام کنندگان، به 
تعدادی حدود ۲۰ هزار نفر برسد و اعلام چنین رقمی، قطعا موجب ایجاد 
فضای منفی در انتخابات آینده و کاهش مشارکت و فضای به‌شدت 
منفـــی علیـــه آن نهـــاد حافظ ســـامت و امنیت انتخابـــات و نیز باعث 
سوءاســـتفاده گسترده دشـــمنان و معاندان می‌شود و همچنین رهنمود 
رهبر معظم انقلاب که مشارکت بالای مردم در انتخابات است، محقق 
نمی‌گردد.« رهبری نیز در دیدار اخیری که با اعضای شـــورای نگهبان 
کید کردند. نگاهی به  داشـــتند به ضرورت برگزاری انتخابات پرشـــور تا
تنوع واکنش‌ها و موضع‌گیری‌های افراد منتســـب به جناح‌های سیاسی 

مختلف نشان می‌دهد اهمیت افزایش مشارکت و شکل‌گیری رقابت 
سیاسی در اسفند از جانب احزاب سیاسی نیز احساس شده است. در 
این میان البته برخی سلایق سیاسی نیز وجود دارند که پیروزی خود را 
در کاهش میزان مشارکت تعریف می‌کنند و پیروزی در کارزار انتخاباتی 
برایشـــان اهمیت بیشتری از افزایش میزان مشارکت مردم در انتخابات 
اســـفند دارد. کمتـــر از چهارمـــاه تا انتخابات اســـفند باقی مانده و هنوز 
نظرات نهایی بررسی صلاحیت‌ها توسط شورای نگهبان، اعلام نشده 
و موضوع اصلی مشـــارکت مردم در انتخابات اســـفند اســـت. مواجهه 
نهادهـــای نظارتی انتخابات، در بررســـی صلاحیت‌ها نقش موثری در 
افزایش میزان مشارکت دارد. در سمت دیگر نقش‌آفرینی و کنش سیاسی 
فعالانه احزاب و گروه‌های سیاسی نیز در این کارزار موثر خواهد بود. به 
این بهانه پای حرف نماینده‌های برخی احزاب و جناح‌های سیاسی 
نشسته‌ایم و نظر آنها را درباره نوع کنش گروه‌های سیاسی و نهادهای 
نظارتی انتخابات به نحوی که بر مشـــارکت تاثیر مثبت بگذارد، جویا 
شـــده‌ایم. در ادامه مشروح گفت‌وگو‌های »فرهیختگان« با نمایندگان 
اعتدال و توســـعه، موتلفه اســـامی، اعتماد ملی، مبنا و ندای ایرانیان را 
می‌خوانید. با وجود پیگیری‌ها برای گفت‌وگو با اعضای جبهه پایداری 

انقلاب اسلامی، اما اعضای آنها پاسخگوی سوالات ما نبودند. 

گروه‌های سیاسی در گفت‌و‌گو با »فرهیختگان« از انتخابات مجلس دوازدهم می‌گویند

احزاب فعلا از مشارکت انتخاباتی دفاع می‌کنند

سعید آجرلو، مدیرمسئول روزنامه صبح‌نو: اصلاح‌طلبان رادیکال و سوپرانقلابی‌ها، مخالفان اصلی رقابت معنادار در انتخابات
 ، ، مدیرمسئول روزنامه صبح‌نو  سعید آجرلو
در ابتدا اشاره‌ای به چهار راهبرد رهبرانقلاب 
)امنیت، سلامت، مشارکت و رقابت( برای 
انتخابات اسفند کرد و دو راهبرد مشارکت و 
رقابت را دارای همبستگی بیشتری دانست 
و چهار چالش برای تحقق مشارکت و رقابت 
بالا در انتخابات اسفند، روایت کرد: »چهار چالش برای اینکه به این دو استراتژی 
و راهبرد برسیم و بتوانیم آن را عملی کنیم، وجود دارد که یکی از آنها مساله‌دار 
بودن نهادهاست. وقتی از مردم ســـوال می‌کنیم که شما چگونه به نهادهای 
رسمی نگاه می‌کنید و رابطه نهادها با مشکلات شما چیست؟ شاید توصیف 
دقیقی نداشته باشند یا به تعبیری می‌شود گفت نمی‌توانند ارتباطی بین نهادهای 
اجرایی و قانون‌گذاری و مشکلات خود برقرار کنند. درمورد مجلس با توجه به 
اینکه به انتخابات مجلس نزدیک هستیم، بخشی از ‌انگیزه فرد رای‌دهنده به 
کارآمدی آن نهاد ربط دارد، بخشی به مسائل سیاسی و بخشی هم به مساله 
کارآمدی ارتباط دارد. در طول چهارسال گذشته، به نظر من نهاد پارلمان خیلی 
تخریب شده است. مجلس یازدهم قبل از انتخابات۱۴۰۰ از سوی کسانی که 
فکر می‌کردند، قدرت گرفتن این مجلس می‌تواند زمینه اتفاقاتی شـــود که در 
انتخابات ۱۴۰۰ امتداد پیدا کند، تخریب شـــد. بخشی از تخریب‌کنندگان، 
گرایش‌های اصلاح‌طلبی و اعتدالی داشتند، بخشی هم درون جریان اصولگرایی 
بودند که مثال خیلی واضح آن موضوع دستکاری بودجه بود که یکی از نمایندگان 
تهران که با لیست اصولگراها وارد شده بود، اظهاراتی مطرح کرد و فضایی برای 
تخریب مجلس در اختیار جریان اصلاح‌طلب و طرفداران روحانی قرار داد. از 
طرفی اصلاح‌طلبان مرتب حرف‌هایی در مورد مجلس می‌زدند که این مجلس 
تندرو و ناکارآمد است و اضلاع مختلف آن با هم اختلاف دارند. در واقع روایت 
پارلمان و عملکرد پارلمان، از زبان تخریب‌کنندگانش شنیده شد و آن روایتی 
که بیرون آمد نه از داخل مجلس بلکه از سوی تخریب‌کنندگان و کسانی که 
قصدشان، نگرش‌های تخریبی بود، روایت شد. من فکر می‌کنم در این مسیر 
تخریب، گرایش‌های سوپر انقلابی که می‌توانیم اسم آنها را گرایش‌های افراطی 
بگذاریم کنار اصلاح‌طلبان و اعتدالیون قرار گرفتند که البته بخشی از آن هم 
قبل از ۱۴۰۰ اتفـــاق افتاد. درحالی‌که اولا مجلس چند طیـــف دارد. وقتی یک 
نماینده حرفی را می‌زند، ممکن است شاذ یا خاص باشد اما حرف همه مجلس 
نیست ولی می‌تواند جوری بازنمایی بشود که انگار یک طیف بزرگی در مجلس، 
این را مطرح کردند یا آن نماینده مجلس، مساوی با همه مجلس است. این 
موارد در هر مجلسی وجود داشته، افراد نظرات و حرف‌های خود را مطرح کردند 
اما لزوما حرف‌های کل آن نهاد نبوده. نکته بعد اینکه خیلی حرف‌ها و طرح‌هایی 
که شاید همین طیف رادیکال در مجلس مطرح کردند، در مقام عمل اجرا نشده 
و حتی بر آن مبنا قانون‌گذاری هم نشده اما در مرحله پیش از قانون‌گذاری یک 

کمپین تخریبی پیرامون آن به راه افتاده است.«

گر تصمیم‌گیری‌های مجلس به مشکلات مردم     ا
ربط داده شود و نهاد مجلس تخریب نشود، مشارکت در 

انتخابات افزایش پیدا می‌کند
کید می‌کند که اگر رویکردهای تخریبی علیه مجلس  آجرلو بر این نکته تا
و ارتباط تصمیم‌گیری‌ها به مشکلات مردم بیشتر شود، در مشارکت تاثیر 
مثبتـی می‌گـذارد و می‌گویـد: »نکتـه سـوم ایـن اسـت کـه مـردم احسـاس 

می‌کنند که مشکلات اقتصادی‌شان حل نشده و بخشی را شاید از چشم 
نهادها و دولت‌ها ببینند. این موارد موجب شده که معناداربودن نهادها تا 
حدودی دچار چالش شود و خود این موجب شود که عملا ‌انگیزه رقابت 
گر بخواهیم یک مشارکت و رقابت خلق  یا مشارکت پایین بیاید. پس ما ا
گـر مجلس  بـودن نهادهاسـت‌. یعنی ا کنیـم، بخشـی از آن همیـن معنادار
گـر تصمیم‌گیری‌هایـش به مشـکلات  یکـرد تخریبـی معرفـی نشـود و ا بـا رو

مردم ربط داده شـود، حتما می‌تواند در افزایش مشارکت موثر باشد.«
، آن را در افزایـش میزان  مسـاله‌دار بودن رقابت نکتـه دیگری بود کـه آجرلـو
مشارکت و رقابت موثر می‌داند و توضیح می‌دهد: »از سال ۹۸ بعد از اینکه 
پروژه روحانی و اصلاح‌طلبان شکست خورد، بخشی از اصلاح‌طلبان که 
من آنها را ذیل آقای تاجزاده می‌بینم، به‌شدت رادیکال شدند و از صندوق 
کنار کشیدند. می‌شـود گفت به نوعی یک تحریم خاموش، انجام دادند. 
دیگر گرایش‌هـای اصلاح‌طلب مثل جبهه اصلاحات نیز منفعل شـدند 
و نتوانسـتند وارد فضـای انتخابـات شـوند. در انتخابـات ۱۴۰۰ هـم آرایش 
صحنـه به‌گونه‌ای بـود کـه وضعیـت واقعی نیروهـای سیاسـی و ارتبـاط آن 
بـا نیروهـای اجتماعـی در آن به‌طـور کامـل توضیـح داده نمی‌شـد و برخی 
از نیروهای سیاسـی غایب بودند و برخی از نیروهای اجتماعی احسـاس 
کردند که مابه‌ازای سیاسی در این صحنه ندارند. بنابراین بخشی از آرایش 
آن صحنه و بخشی هم گرایش‌های رادیکال اصلاح‌طلب و ناامیدی آنها 
از روحانی موجب شد، معناداربودن رقابت تحت‌الشعاع قرار بگیرد. این 
را نبایـد فرامـوش کنیـم کـه آن سـمت گرایش‌هـای اصلاح‌طلـب رادیـکال 
یک‌سـری گرایش‌هـای سـوپرانقلابی و راسـت افراطـی هـم وجـود دارنـد که 
بـودن رقابـت مشـکل دارنـد و اساسـا می‌خواهنـد کـه رقابـت  بـا معنادار
یانی کننـد و مخالفند که  نهادهـای انتخابی را تبدیـل به رقابـت درون‌جر
کید رهبـر انقلاب،  یـان مقابل وارد بشـود. من فکـر می‌کنم بـا توجه بـه تا جر
فضـای کلـی کشـور حتمـا بـه سـمتی خواهـد رفـت کـه عدالـت و انصـاف 
رعایت شـود و حتما شـاهد یک رقابت معنادار باشـیم اما بایـد بدانیم که 
این امـر دو رقیـب جـدی دارد، یکـی اصلاح‌طلبـان رادیـکال که بـه دنبال 
یان‌هـای اصطلاحـا  بی‌معنـا کـردن انتخابـات هسـتند و دیگـری هـم جر

سوپرانقلابی و راسـت افراطی.«
، از گروه سومی که به نوعی آنها را رقیب رقابت معنادار در انتخابات   آجرلو
می‌داند نیز نام‌ می‌برد و می‌گوید: »گروه سومی هم که به نظر من مشارکت 
بالا را تحت‌الشعاع قرار داده، گرایش عدالتخواهی کاذب است. آن چیزی 
که تحت عنوان تخریبگری در فضای سیاسی می‌بینیم، در طول سال‌های 
گذشـته و خصوصا از اوایـل دهه ۹۰ به بعـد، جز مایوس کردن و سـرخورده 
کـردن مـردم، نتیجـه دیگـری نداشـته و عمال نتوانسـته بـه مشـارکت بـالا 
بینجامد و از مشارکت کم هم کرده است. مثل همین پروژه‌های تخریبی 
که این طیف مدعـی عدالتخواهی جلو بردند. مسـاله آخر هم این اسـت 
یـم یعنـی احـزاب و گروه‌هـای  کـه مـا چالـش گفتـار گروه‌هـای سیاسـی دار
سیاسـی در خلق گفتـار جـذاب و خلاقانـه ضعف دارنـد و همیـن باعث 
می‌شـود کـه نتوانند بـا نیروهـای اجتماعـی پیونـد بخورنـد و آنهـا را ترغیب 

کنند تا وارد فضای سیاسـی شوند.«

   مساله سوپرانقلابی‌ها اصلا مشارکت بالا نیست
یـان اتفاقـات سـال گذشـته  آجرلـو در ادامـه بـه کنـش براندازهـا کـه در جر

به‌دنبـال ایجـاد شـکاف میـان مـردم و نظـام حکمرانـی بودنـد و برخـی 
یان‌هـا و گروه‌هـای سیاسـی کـه به‌دنبـال کاهـش میـزان مشـارکت  جر
یسـیون، بخشـی از  مـردم هسـتند، می‌پـردازد و می‌گویـد: »به‌نظـر مـن اپوز
اصلاح‌طلبـان رادیـکال کـه مـن اسم‌شـان را تجدیدنظر‌طلـب می‌گـذارم 
یـان احمدی‌نـژاد و  که نمادشـان آقـای تاجـزاده اسـت، احمدی‌نـژاد و جر
برخـی از جریان‌هـای سـوپر‌انقلابی و راسـت ‌افراطـی، خودشـان را رقیـب 
مشـارکت بالا می‌دانند و دنبال این هسـتند که بخش تحریمی و بخشی 
که به عرصه انتخابـات نیامدند را مدیریـت کنند. در‌واقـع می‌خواهند از 
جنبـه‌‌ای نیروهـای سیاسـی‌ای کـه در انتخابـات حضـور پیـدا نمی‌کنند 
را مدیریـت کننـد و اتفاقـا رقابت درونـی هم دارنـد. احمدی‌نـژاد می‌گوید 
یسـیون هم این ادعـا را دارد، آن  که من می‌توانـم اینها را مدیریت کنم، اپوز
طیف اصلاح‌طلبان رادیـکال هم این ادعا را دارند. حـالا آن طیف به‌نظر 
من سوپر انقلابی و راست افراطی به این معنا دنبال نمایندگی تحریمی‌ها 
نیست، بلکه اساسا خیلی مساله‌اش مشارکت بالا نیست، چون به‌دنبال 
ی مطرح  گرایش‌هـای ناب‌گرایانـه و چیـزی که تحـت عنـوان خالص‌سـاز
یان بـا آن  می‌شـود، اسـت و ابایـی هـم از طـرح کردنش نـدارد. ایـن سـه جر
، خیلـی مشـارکت بالا  یـان‌ چهـارم بـا یـک تحلیـل دیگـر تحلیـل و ایـن جر
، بالاخره با  مساله‌شان نیست. اما نکته این است که بعد از اتفاقات پاییز
یک اتفاق اجتماعـی و بعد امنیتی مواجه بودیم که حتما ادامه سیاسـی 
ی  هـم خواهـد داشـت، یعنـی در حـوزه سیاسـت هـم خـودش را یـک جور
نمایـش خواهـد داد، همان‌طور که در حـوزه اقتصـاد خود را نشـان داد، در 
حوزه بین‌الملل خود را نشـان داد، در حوزه سیاسـی، ابتـدای کار موجب 
شـد اصلاح‌طلبـان به‌شـدت رادیـکال و تند بشـوند به ایـن خاطر کـه فکر 
یسـیون رقابت کننـد و می‌خواسـتند مرزهایشـان را  می‌کردنـد، باید بـا اپوز
به‌نوعی با نظام سیاسی پررنگ کنند و از مرزها خارج شوند. بعد از اتفاقی 
کـه ‌۲۵شـهریور امسـال افتـاد و شکسـت سـالگرد اتفاقات سـال گذشـته، 
پاشید و علیه هم حرف زدند،  یسیون فرو به‌نوعی ائتلاف‌های درونی اپوز
یسـیون آنهـا  اصلاح‌طلبـان احسـاس کردنـد خطـر کمتـری از جانـب اپوز
ی  را تهدیـد می‌کنـد و می‌تواننـد کمـی ‌پایشـان را داخـل بیاورنـد، مقـدار
مرزهایشـان را کمرنگ‌تـر کننـد و شـاید فضـای سیاسـت‌داخلی بـرای 
ی بازتر از قبل شـود. پس ماجراهایی که از پاییز سـال گذشـته  آنها مقـدار
یسـیون و اصلاح‌طلبـان خود را  اتفاق افتـاد، به‌نظر من در یک سـطح اپوز
نشـان داد. الان اصلاح‌طلبان احسـاس می‌کننـد که مردم و بخشـی که از 
یسـیون هم بدبین هستند  گروه‌های سیاسـی ناامید بودند، نسبت به اپوز
یسیون شکست خوردند و بخش‌هایی از جامعه به عرصه  و در پروژه اپوز
انتخابـات و سیاسـت‌داخلی وارد شـده و به‌نوعـی احیـا خواهنـد شـد. 
حـالا اصلاح‌طلبـان می‌خواهنـد جایـی در سیاسـت‌داخلی آینـده پیـدا 
یانی،  کننـد. من فکـر می‌کنـم کـه در انتخابـات مجلـس، بیشـتر از هـر جر
اعتدالیون می‌خواهند این جریان را نمایندگی کنند. بخشی از اعتدالیون 
یجانـی نزدیک‌ترند و  و بخشـی از محافظه‌کاران کلاسـیک که بـه آقـای لار
شاید آقای باهنر یک بخشی را نمایندگی می‌کند، درنهایت می‌خواهند 
کسیون بزرگ اقلیت در مجلس بعد درسـت کنند و فضایی شود  یک فرا
برای اینکه اصلاح‌طلبان بتوانند وارد فضای سیاسی کشور شوند. نکته 
مهـم دیگر این اسـت کـه مسـاله فلسـطین بـرای اصلاح‌طلب‌هـا فضایی 
شـد کـه مرزهـای خـود را بـا نظـام سیاسـی کم‌رنگ‌تـر کـرده و ذیـل آرمـان 

فلسـطین گفت‌وگـوی مشـترکی بـا نظـام سیاسـی پیـدا کننـد، جـز معدود 
نفراتـی از اینهـا کـه وارد نشـدند. عمـده ایـن افـراد موضع‌گیـری نزدیـک بـه 
کمیـت بـا فاصله‌گیـری خیلـی کـم داشـتند، چـون در ایـن یـک سـال  حا
و خـرده‌ای، اصلاح‌طلب‌هـا ایـن فـراز و نشـیب را در نسـبت بـا جامعـه و 

حکومـت، داشـتند.«

   بالا بردن توقعات سیاسی توسط احزاب
از نهاد مجلس، موجب ایجاد یاس میان مردم می‌شود

آجرلو درباره اینکه کنش و رفتار احزاب و گروه‌های سیاسی در انتخابات 
بایـد بـه چـه نحـوی باشـد کـه بـر افزایـش مشـارکت تاثیـر ‌بگـذارد، می‌گوید: 
»به‌نظر من مهم‌ترین نکته این اسـت کـه جریان‌های سیاسـی موضع خود 
را به‌صـورت صریح نسـبت بـه مسـائل مختلف بیـان کننـد یعنـی اینکه به 
سیاست‌خارجی و به موضوعات اقتصادی چطور نگاه می‌کنند، موضع‌شان 
نسـبت به توسـعه چطـور اسـت، بـه همیـن موضوعـات سیاسـت‌داخلی از 
ی دینـی و اینها چـه طور نـگاه می‌کننـد و به  جنـس مشـارکت و مردم‌سـالار
جناح‌هـای مخالف‌شـان چگونـه نـگاه می‌کننـد؟ ایـن یکـی از مشـکلات 
خیلی جدی ما در سیاست‌داخلی است. ما در سیاست‌داخلی همیشه 
در هاله‌ای از ابهام حرکت می‌کنیم و موضع‌گیری صریح و شفاف را کمتر 
می‌بینیم، مخصوصا وقتی که وارد حوزه‌های رقابت درون جریانی می‌شویم. 
چه در میـان اصلاح‌طلبانی کـه درون جریان خودشـان باهم رقابـت دارند 
و چـه اصولگرایانی که با هـم رقابت دارنـد، آن چیزی که می‌توانـد در درجه 
اول نسـبت به احزاب سیاسـی مشـارکت خلـق کند این اسـت کـه احزاب 
ن  یـح، محکـم و بـدو سیاسـی دارای یـک مانیفسـت سیاسـی جـدی، صر
رودربایسـتی باشـند، چون این می‌تواند نسـبتی خیلی مسـتقیم و صریح و 
شفاف را برقرار کند و بدنه اجتماعی آنها بداند که دارد به چه رای می‌دهد 
یـم و احزاب سیاسـی جدا  و به چـه رای نمی‌دهـد. مـا در این حوزه خلأ دار
از اینکه بخواهند به مشـارکت دعـوت کنند و یک‌سـری حرف‌های روتین 
بزنند، بیشتر از هر چیزی باید بگویند که کادر ما برای اداره کشور این شکل 
و تفکـرات را دارد و بـرای مجلـس این‌طـور فکـر می‌کنیـم و می‌خواهیم این 
قوانین را تصویـب کنیم و با ایـن قوانین مخالفیـم که مردم بدانند اساسـا با 
چـه موضوعـی مواجهند‌. نکتـه بعدی این اسـت که انـدازه قدرت هـر نهاد 
ی  را درنظر بگیرنـد، بالاخره مجلـس نهاد اجرایی نیسـت، نهـاد قانون‌گذار
اسـت و قرار نیست در مجلس مسـائل اجرایی کشور حل شـود. قرار است 
کـه قوانینـی تصویـب شـود کـه در دولت تبدیـل به حـل مسـاله مردم شـده و 
به این قوانیـن نظارت هم شـود، اینکـه نماینده حزبـی سیاسـی، توقعات را 
از نهادی که سـقف حرکتی‌اش مشخص اسـت، بالا می‌برد طبیعتا بعد از 
مدتی موجب یاس خواهد شـد. در کمپین‌های انتخاباتی، ممکن اسـت 
افراد به تبعات حرف‌هایشان فکر نکنند، اینکه چقدر بلندپروازی‌هایی که 
دارند و وعده‌هایی که می‌دهند با واقعیت‌ها همپوشانی دارد. قرار نیست 
ما حرف‌های بـزرگ بزنیم، وعده‌های بـزرگ دهیم اما نتوانیـم در عمل به آن 
پایبند باشـیم. وقتی شـما این‌طـور صحبت می‌کنیـد و به مـردم می‌گویید 
مجلـس آنقـدر اختیـار و قـدرت دارد و بخشـی از آن را مـن به‌عنـوان فالن 
حزب یـا فلان نماینـده می‌توانـم جلو ببـرم و نمی‌توانـم چیزی بیشـتر از این 
قرار دهـم، چون در سـاختارها قـرار داده نشـده اسـت. این هم فکـر می‌کنم 
مساله مهمی باشد که بعدا موجب یاس و افسردگی و سرخوردگی نشود.«

محمدصادق جوادی‌حصار، سخنگوی حزب اعتماد ملی: اصلاح‌طلبان ادعای ایجاد تغییر داشتند اما نتوانستند
، سخنگوی   محمدصادق جوادی‌حصار
حزب اعتماد ملی در توضیح اینکه افزایش 
میـزان مشـارکت در انتخابـات وابسـته بـه 
چـه عواملـی اسـت، گفـت: »اول اینکـه 
معمولا امور مشارکتی از جنس انتخابات 
ی نیسـتند و مـا نمی‌توانیـم دسـتور  دسـتور
بدهیم و توقع داشته باشـیم مردم بیایند. اصلا این‌گونه نیست. این موارد 
‌انگیزشی است مردم باید ‌انگیزه داشته باشند برای رای دادن. باید ببینیم 
در شـرایط کنونی‌ انگیـزه مردم بـرای شـرکت در انتخابـات وجـود دارد یا نه 
کمیت چه نوع قرائتی است؟  یا حداقل قرائت مردم از مشارکت‌جویی حا
ی در پاسـخ بـه ایـن سـوال کـه ایـن ‌انگیـزه چگونـه  مثبـت اسـت یـا نـه؟« و
ی  شـکل می‌گیرد، گفـت: »عموم مردم بـه دولت‌هایشـان و به مسـائل جار
کشورشـان از نگاه منفعتی می‌نگرند. این امر برایشـان اهمیـت دارد که آیا 
مشـارکت آنهـا در انتخابـات اقتصـاد و آرامـش آنها را بهبـود می‌دهـد یا نه. 
فایده‌جویی از یک رفتار اجتماعی یک امر کاملا اخلاقی و مثبت است. 
نمی‌شـود بـه انسـان‌ها تکلیـف کـرد و آنهـا هـم بگوینـد چشـم. ایـن امـر بـا 
فطـرت بشـر کـه مبتنی‌بـر آزادیخواهـی و منفعت‌جویـی اسـت منافـات 
دارد، البته منظورم منفعت مثبت اسـت، مثلا رشـد سیاسی و اجتماعی 
و امنیـت هـم ذیـل همیـن منفعـت مـردم اسـت کـه مجموعـش می‌شـود 
منافـع ملـی. مـردم زمانـی کـه منافـع خودشـان را ببیننـد ایـن بـاور را پیـدا 
می‌کنند که باید در انتخابات شرکت کنند. اگر شرکت نمی‌کنند دلیلش 
ایـن اسـت کـه احسـاس می‌کننـد منفعتـی نـدارد. هیـچ عقـل سـلیمی از 
کیـد بـر  گـر تا منفعـت مثبـت و آرامش‌بخـش فـرار نمی‌کنـد، بنابرایـن ا
یـم بایـد ببینیـم کـه مولفه‌هـای تامین‌کننـده منفعـت تـا چـه  مشـارکت دار
گـر ایـن مـوارد باشـد مـردم در انتخابـات شـرکت  حـد تامیـن شـده اسـت. ا
می‌کنند و به‌زور هم نمی‌شود مانع‌شان شد.« او در ادامه منافع ترغیب‌کننده 
مردم به حضور در انتخابات را این‌گونه تشـریح کرد: »آرامش آفریدن، رفاه 
ایجـاد کـردن و امنیت‌خاطـر هـم باعـث افزایـش مشـارکت می‌شـود کـه 
بستگی به شیوه عمل کاندیداها، شـورای نگهبان و دستگاه‌های مجری 
گر این افق ترسیم نشود و این مولفه‌ها توسط مردم حس  انتخابات دارد. ا
نشـوند، بعید اسـت که مردم بخواهند بدون هیچ‌انگیزه‌ای در انتخابات 

شرکت کنند.«

   نقش احزاب در بالا بردن میزان مشارکت
اگرچه جوادی‌حصار مشارکت در انتخابات را وابسته به تامین منافع مردم 
می‌داند، این وابستگی باعث نمی‌شـود نقش احزاب سیاسی را به‌عنوان 
طراحان ایده تامین منافع مردم نادیده بگیریم. سـخنگوی حزب اعتماد 

ملی ایـن سـوال را که چقـدر احـزاب سیاسـی می‌تواننـد در ایجاد ایـن باور 
که منفعت در مشـارکت اسـت نقش ایفـا کننـد، این‌گونه پاسـخ می‌دهد: 
»احزاب سیاسی جدا از توده مردم نیستند. احزاب سیاسی در تمام دنیا 
کمیت  برآمده از متن جامعه هسـتند. اصلا نمی‌توانند در چهارچوب حا
جا بگیرند. احزاب در دنیا این‌گونه شـکل می‌گیرند یا درپی تغییر قدرت 
یا درپی تسـخیر قدر یا درپی مشـارکت در قدرت یـا درپی تاثیـر بر قدرت 
هسـتند. قدرت به معنی مثبتش منظورم اسـت. اشـتباهی که وجود دارد 
کمیتـی فرمانبـر  ایـن اسـت کـه احـزاب را هـم مثـل سـایر دسـتگاه‌های حا
تلقـی کنیـم. مثال وزارت آموزش‌وپرورش مامور اسـت که سـر کلاس درس 
ی اسـت، وزارت  یج کشـاورز بدهـد و به بچه‌هـا، وزارت جهـاد مامور به ترو
دفاع مامـور به تقویت بنیه امنیتی کشـور اسـت امـا احزاب مامور نیسـتند 
که مـردم را به‌مشـارکت ترغیـب کننـد. احـزاب برآمـده از آرا و نظـرات مردم 
ی بکننـد کـه نشـانه اراده و  گـر احـزاب بـا مـردم باشـند بایـد کار هسـتند. ا
قـدرت مـردم باشـد. آنهـا در انتخابـات مشـارکت می‌کننـد، درصورتی‌کـه 
منفعت آنها را در‌پی داشـته باشد. منفعتی سیاسـی و اجتماعی که ملی 
و درازمدت بـوده و‌ آحـاد مـردم ازجملـه اعضـای آن حـزب را دربرمی‌گیرد. 
، تغییر و  ، تسـخیر گر حـزب بـه هیـچ یـک از اضالع چهارگانـه یعنـی تاثیـر ا
مشارکت در قدرت نتواند دست پیدا کند، اثر وجودی‌اش از بین می‌رود.« 

   احزاب اصلاح‌طلبی ادعای ایجاد تغییر داشتند
اما نتوانستند

ی بین مردم و حکمران و تعریف  سخنگوی حزب اعتماد ملی با مرزگذار
احزاب در خارج از چهارچوب حکمرانی این سوال را به‌وجود می‌آورد که 
پس اساسـا نقـش احـزاب در حکمرانـی چیسـت و چـرا برخـی نمایندگان 
همین احـزاب وعده‌های اصلاح امور را برای ورود بـه نهادهای حکمرانی 
می‌دهنـد؟ جوادی‌حصـار در این‌بـاره معتقـد اسـت: »مـردم چـرا بایـد بـه 
گفته‌های حزبی گوش دهند که مدعی تامین رفاه آنها می‌شود اما اقدامی 
نمی‌کند؟ این باعث می‌شـود که مردم نسـبت به کارآمدی احزاب ناامید 
شوند. احزاب ما چقدر توانسته‌اند بخشـی از مردم را با خود همراه کنند؟ 
اتفاقا در این چندسال اخیر اصلا نتوانسـته‌اند. به‌خاطر اینکه احزاب ما 
به‌ویـژه احـزاب اصلاح‌طلـب در چندسـال گذشـته ادعـای ایجـاد تغییـر 
داشته‌اند. مردم هم به آنها رای داده‌اند و بعد دیده‌اند این احزاب رفته‌اند 
داخل مجلس بعد گفته‌اند نمی‌گذارند کار کنیم. دولت درست کرده‌اند 
یم به اینها  همین حرف را زده‌اند. مردم هم گفته‌اند ‌ای بابا! ما مـدام می‌رو
رای بدهیم اینها می‌گویند نمی‌گذارند کار کنیم. خب وقتی چنین ادعایی 
دارنـد چـه دلیلـی دارد مـا دوبـاره حرف‌شـان را گـوش و بـه آنهـا رای دهیم؟ 
اصال قبـول دارند یـک فرد خـوب اسـت امـا می‌گویند آقـای آدم خـوب من 

می‌خواهم به آن سر کشور بروم یا مرا برسـان یا کمکم کن یا ماشینت را بده 
تا من بروم. شـما نه کمک می‌کنید و نه وسـیله در اختیارم قـرار می دهید، 
ی.  پس به چه دلیلی باید با شما همراه شـوم؟ وقتی تو قدرت حرکت ندار
مـردم مطالبـه دارنـد و می‌گوینـد مـا می‌خواهیـم رفـاه و امنیـت اجتماعـی 
داشته باشیم. ما می‌خواهیم تصمیم‌گیری عادلانه در سطح ملی در مردم 
رقـم بخـورد. کدام‌یـک از احـزاب اصلاح‌طلـب می‌تواننـد بـه ایـن مولفه‌ها 
عمـل کننـد و بگوینـد می‌تواننـد کار خاصـی انجـام دهنـد، مثال نظـارت 
یم یـا تغییری در قوانیـن حجاب اعمال  اسـتصوابی را به رفراندوم می‌گذار
می‌کنیم. چه کسی می‌تواند چنین قولی بدهد؟ هیچ حزب اصلاح‌طلبی 
گر حزبـی چنین وعده‌ای  نمی‌توانـد چنین وعده‌ای بدهد. مـن مطمئنم ا
بدهد مـردم بـاور نمی‌کننـد چـون وعده‌هـای قبلـی از ایـن دسـت را دادند 
و بعد گفتند عده‌ای نگذاشـتند. اوجش توافـق بین‌المللی برجـام بود که 
منفعت محسوسـش را همه ایـران حس کردنـد. به‌محض امضـای برجام 
مـراودات بین‌المللـی افزایـش یافتـه و هجـوم سـرمایه‌گذاران خارجـی بـا 
ایـران را شـاهد بودیـم. مـردم رشـد اقتصـادی، رفـاه و امنیـت اجتماعـی را 
گـر ایـن اتفـاق بیفتـد.  دیدنـد امـا یـک عـده گفته‌انـد مـا کفـن می‌پوشـیم ا
ی کرده‌انـد کـه برجـام بی‌نتیجـه مانـد. مـردم فایـده می‌خواهنـد وقتـی  کار
می‌بیننـد نمی‌شـود می‌گوینـد ولش کـن اینهـا فقط الکـی شـعار می‌دهند 

ی از آنهـا برنمی‌آید.« و کار
 

   ضربه میدان خالی کن‌ها به مشارکت
جوادی‌حصـار در پاسـخ بـه ایـن سـوال کـه تاثیـر عـدم مشـارکت برخـی 
طیف‌هـا و خالـی کـردن میدان‌هـا توسـط آنها چقـدر به مشـارکت آسـیب 
می‌زند، گفـت: »حتمـا همین‌طور اسـت امـا اینکه چگونـه به مـردم تفهیم 
شـود کـه عـدم ورودشـان بـه صحنـه رفتارهـای ضدمنافـع ملـی را تثبیـت 
ن تریبـون می‌شـود ایـن را بـه  می‌کنـد محـل سـوال اسـت. امـا چگونـه بـدو
یـادی ثبت‌نـام کردنـد امـا بازهـم  مـردم گفـت. بـا همـه ایـن حرف‌هـا عـده ز
یاد بود. با وجود این چگونه از مردم بخواهیم در مشارکت  ردصلاحیت‌ها ز
شـرکت کننـد؟ آمـار را بـالا می‌برنـد و می‌گوینـد ۲۰ هـزار نفـر در انتخابـات 
شـرکت کردنـد‌. اصال ۲۰ هـزار نفـر نـه، ۳۰ هـزار نفر شـرکت کننـد. فـردی که 
از خواسـته‌های اجرایـی مردم حـرف می‌زند و امـکان اجرایـش را به‌لحاظ 
سیاسـی دارد، آیـا امـکان حضـور در انتخابـات را دارد؟ نـه، ردصلاحیـت 
می‌شود. پزشـکیان چند دوره نماینده مجلس بوده و سـابقه وزارت دارد، 
چرا بایـد ایـن دوره رد شـود؟ ایـن را بیاینـد به مـردم توضیـح دهند. بـه مردم 
تبریز چگونه باید بگوییم پزشکیان رد شده است و بیایید به فردی نهایتا 
مشابه او رای دهید. مردم می‌گویند اگر کسی قرار است مثل پزشکیان کار 
کند خودش بود، چرا ردصلاحیتـش کردید؟ معلوم اسـت که می‌خواهید 

او نباشـد، چـون این از شـما امربـری نمی‌کنـد. می‌گویـد قانون این اسـت و 
من هم به‌عنـوان نماینده مجلـس حامی منافع مردم هسـتم. بـا دولت هم 
کمیـت هـم مخالفتـی نـدارم امـا مـن زبـان مردمـم.  مخالفتـی نـدارم. بـا حا
مـن نماینده مـردم‌ هسـتم. بالاخـره چیزی وجـود دارد بـه نام دولـت، ملت. 
دولـت و اصال قـدرت یـک موجـودی اسـت کـه وقتـی شـکل گرفـت بایـد 
کنترلـش کـرد. نماینـدگان هـم زبـان مـردم بـرای کنتـرل قـدرت و بـه نظـم و 
نسـخ کشـیدن قانون هسـتند. تدوین قانون خـوب، تدوین برنامـه خوب ‌و 
کنترل دولـت برعهـده آنهاسـت و در راس امورنـد. آیا مجلـس در راس امور 
اسـت؟ نماینده‌ای کـه یک نطـق می‌کند یـا ایده اسـتیضاح وزیـر را مطرح 
می‌کند ردصلاحیت می‌شـود و ‌می‌گویند پایـش را از گلیمش دراز‌تر کرده 
یـم یـک نماینـده کجاسـت؟ مـردم درک دارنـد و می‌فهمنـد کـه  اسـت. حر
چـه اصلاح‌طلـب، چـه اصولگـرا وقتـی وارد مجلـس می‌شـود تحت‌تاثیـر 
کانون‌هـای قدرتـی قـرار می‌گیـرد کـه مجلـس را مجـری اوامـر می‌خواهنـد. 
زمانی هـم که این‌گونه باشـد مـردم رای نمی‌دهنـد و می‌گویند بـزار خوب و 
بدش به حسـاب خودشـان گذاشـته شـود نه مردم. نگویند مردم آمدند ما 
را انتخاب کـردم. هر حـوزه انتخابیه‌ای حداقـل بالای ۴۰ هـزار رای‌دهنده 
دارد. وقتی فردی با ۱۰ هزار رای وارد مجلس می‌شـود نماینده چند درصد 
مردم است؟ اصلا چه درکی از منافع کلان کشور دارد؟ اینها مواردی است 

کـه مـردم را خسـته کرده اسـت.«

   برای حل مشکل قاعده می‌خواهیم نه استثنا
بـا توجـه بـه آنکـه ردصلاحیت‌کاندیداهـا توسـط هیات‌هـای اجرایـی در 
حوزه‌هـای انتخابیـه صورت‌گرفتـه، امـکان اصالح ایـرادات و پذیـرش 
اعتراضـات توسـط شـورای نگهبـان وجـود دارد. جوادی‌حصـار ایـن امر را 
رد نکرده امـا آن را اسـتثنائی می‌دانـد و در این‌باره معتقد اسـت: »پذیرش 
اعتراض‌هـا استثناسـت نـه قانـون. اسـتثناها مشـکلی را حـل نمی‌کننـد. 
چندسـال قبـل مجمـع تشـخیص مصلحـت مصوبـه‌ای را تاییـد کـرد کـه 
مطابق آن برای تایید صلاحیت افراد صرفا باید از چهار منبع ثبت احوال، 
گـر  وزارت اطلاعـات، دادگسـتری و وزارت خارجـه اسـتعلام گرفتـه شـود. ا
فردی در این منابع چهارگانه مشکلی نداشت موظف به تاییدش هستیم، 
گر  چون امر بر برائت اسـت. اما به این عمل نشـد. بعد هم گفته اسـت که ا
 . کسـی تایید نشـد باید دلایلـش بـه او ‌گفتـه شـود الان می‌گوینـد عدم‌احراز
گر من کسی را نشناسم آیا این دلیل می‌شود  عدم‌احراز که دلیل نیست. ا
کـه او فـرد بـدی اسـت؟ ۹۰ درصـد افـراد بـا دلیل عـدم احـراز صلاحیـت رد 
می‌شـوند. حـال آنکـه وظیفـه احـراز صلاحیـت برعهـده نهادهـای مجری 
ی این  گـر تو اطالع نـدار انتخابـات اسـت. مـردم همـه صلاحیـت دارند، ا

به معنـی بی‌صلاحیتی مـردم نیسـت. ایـن را چگونـه باید تفهیـم کرد.«

سعید نورمحمدی، سخنگوی حزب ندای ایرانیان: براندازان، برخی از اصلاح‌طلبان و تندروهای داخلی به‌دنبال مشارکت پایین هستند
ســـعید نورمحمدی، سخنگوی حزب ندای 
ایرانیـــان دیگر نماینده حزبی بود که در باب 
مشـــارکت و اتفاقاتی که می‌تواند در چندماه 
باقی‌مانده به انتخابات مجلس اتفاق بیفتد 
و روی مشارکت تاثیر مثبت بگذارد، گفت‌وگو 
کردیم. نورمحمدی در ابتدا از افرادی صحبت 
می‌کند که همواره به‌دنبال کاهش مشارکت در انتخابات بودند و می‌گوید: »در 
دو دهه گذشته مشارکت پرشور و حداکثری مردم در انتخابات، سیاست اصلی 
نظام سیاسی و دولت‌ها در انتخابات بود؛ البته در همان زمان هم افرادی بودند 
که این سیاســـت را نمی‌پســـندیدند و انتخابات حداقلی با نتیجه مطمئن و 
تضمیـــن شـــده را دنبال می‌کردند. اما هیچ وقت تـــوان تحمیل این دیدگاه را در 
سیاست‌های کلان کشور نداشتند و در اقلیت کامل بودند. دلیل اصلی منزوی 
ک دو مساله بود. اول نگاه و سیاست رهبری انقلاب که  بودن این دیدگاه خطرنا
در برخی موارد افرادی با این دیدگاه را توبیخ هم می‌کردند. مساله دوم هم رشد 
رسانه‌های مکتوب و مجازی از دوم خرداد ۷۶ به این سمت بود. ما با حرکت 
گاهی روبه‌رو شدیم. نسل جوانی که از دوم خرداد، نتایج انتخابات مهم را رقم  آ
زد به‌نوعی در برابر پدرســـالاری ســـنتی حاکم، ایســـتادگی کرد و صندوق رای را 
مهم‌ترین ابزار کنترل تندروهای حاکم می‌دانست. توقیف مطبوعات و فیلترینگ 

گاهی جامعه را دچار مشکل کند، اما  هم به همین دلیل اتفاق افتاد که حرکت آ
گاهی مردم مقاومت کند،  موفق نبود. اساسا هم هیچ جریانی نمی‌تواند در برابر آ
اما در سال‌های اخیر به‌خصوص در انتخابات سال ۹۲ و سال ۱۴۰۰ ما با قدرت 
یافتن کامل همان جریانی روبه‌رو شدیم که به‌دنبال نتیجه انتخابات مطمئن در 
برابر انتخابات پر شور بود. سیاستی که نقطه مقابل سیاست رهبری انقلاب بود. 
به همین دلیل بود که توصیه به جبران در انتخابات ۱۴۰۰ هم نتیجه‌بخش نبود 
و عملا ما با انتخاباتی روبه‌رو بودیم که از قبل نتیجه کاملا مشخص بود. با وجود 
این آنقدر از نتیجه انتخابات نگران بودند که دو کاندیدای پوششی هم به‌نفع 
کاندیدای مدنظر کنار رفتند. این توضیحات را دادم که بگویم جریان معتقد به 
انتخابات با نتیجه مطمئن، این دستاورد را به‌راحتی به‌دست نیاورده است که 
بخواهد راحت از دست بدهد و اجازه دهد انتخابات پرشوری در کشور شکل 
بگیرد. متاسفانه این جریان ابزارهای زیادی از رسانه و نهادهای حاکمیتی را در 
دست دارد و هم با ناامید کردن مردمی که به آنها رای نمی‌دهند و هم با حذف 

کاندیداهای رقیب سیاست انتخابات مطمئن را در پیش گرفته‌اند.«

   در شرایط فعلی هر کسی به دنبال حفظ جایگاه واقعی 
صندوق رای و انتخاباتی با مشارکت حداکثری مردم باشد، 

از جبهه‌های مختلفی مورد حمله قرار می‌گیرد

نورمحمدی در ادامه به این موضوع اشاره می‌کند که تاکید بر اهمیت افزایش 
میزان مشـــارکت از جانب برخی گروه‌های سیاســـی تنها در حد شـــعار است و 
می‌گوید: »مجلس و دولت فعلی هم در اختیار آنان است که با همین سیاست 
انتخابات حداقلی و مطمئن روی کار آمده‌اند و با مشارکت پایین مردم پیروز 
شـــده‌اند. از ایـــن دولـــت و مجلس نمی‌توان انتظار برگزاری انتخابات پر‌شـــور 
داشت. ماهیت وجودی منتخبان این دو نهاد در مشارکت پایین بوده است. 
طبیعی است که رابطه‌شان با مشارکت حداکثری، رابطه جن و بسم‌الله باشد. 
طرح‌ها و لوایحی مثل صیانت و حجاب و عفاف و برخورد چکشی با جامعه به 
همین دلیل است که از اقدام درون سیستم ناامید شوند و پای صندوق حضور 
پیدا نکنند. صحبت‌های مجری تلویزیونی مبنی بر این که کشـــور مال یک 
گرایش خاص فکری است‌ هم بازتاب نگاه همین جماعت است. آن مجری و 
افرادی مثل او تربیت‌یافته همین مکتب سیاسی هستند. به همین دلیل ادعای 
مشارکت بالا توسط جریانات رقیب را هیچ وقت نباید صادقانه تلقی کرد. تنها 
یک شعار است و اتفاقا از تحقق این شعار وحشت دارند.  به نتیجه انتخابات 
مجلـــس دهـــم و یازدهم در شـــهر تهران نگاه کنیـــد؛ آرای جریانات انقلابی‌نما 
تغییری نکرده است. اما در یک انتخابات سر لیست‌شان نفر سی‌و‌یکم تهران 
است. اما در انتخابات بعدی با همان مقدار رای، 30 نفر اول تهران متعلق به 
لیست آنان است. متاسفانه در حال حاضر جریانات انقلابی‌ تندروی داخلی 

با جریانات برانداز درمورد انتخابات همسو هستند. همه آنها مشارکت پایین 
می‌خواهند. اکثریت مردم هم به دلیل کم‌لطفی‌هایی که در ســـال‌های اخیر 
دیده‌اند، دلســـرد شـــده‌اند. شکســـتن این فضا، اصلا کار ساده‌ای نیست. در 
این میان اکثریت اصلاح‌طلبان هم با آنها همسو شده‌اند. پس از اعلام بررسی 
صلاحیت اولیه کاندیداها توسط هیات اجرایی متوجه شدیم در برخی استان‌ها 
مثل آذربایجان‌غربی، حتی یک کاندیدای اصلاح‌طلب ثبت‌نام نکرده است. 
خب نتیجه انتخابات در این استان‌ها از همین الان مشخص است و عملا 
رقابـــت بیـــن این کاندیدای اصولگرا و آن کاندیدای اصولگرا خواهد بود که هر 
دو به لوایحی مثل حجاب و عفاف رای مثبت خواهند داد. در شرایط فعلی 
هر کسی به دنبال حفظ جایگاه واقعی صندوق رای و انتخاباتی با مشارکت 
حداکثری مردم باشـــد، قطعا از جبهه‌های مختلفی مورد حمله قرار می‌گیرد. 
کاندیداهایش رد صلاحیت می‌شوند. مورد هتاکی و اتهام قرار می‌گیرد و تلاش 
می‌شود‌ منزوی شود. حزب ندای ایرانیان از ابتدا دنبال مشارکت حداکثری بود 
اما به نظر می‌رسد باید بپذیریم توان انجام این کار را نداریم. وقتی امثال دکتر 
پزشکیان رد صلاحیت شده‌اند و در اکثر حوزه‌ها عملا کاندیدایی یا ثبت‌نام 
نکـــرده یـــا رد‌صلاحیت شـــده‌، جامعه هم هیچ‌ پیام دلگرم‌کننده‌ای از ســـوی 
مســـئولان دریافت نمی‌کند، دنبال‌کنندگان انتخابات حداقلی و مطمئن به 

خواسته خود خواهند رسید.«

رمضانعلی سبحانی‌فر، عضو حزب اعتدال و توسعه:  ‌استدلا‌ل‌ها از نتایج بررسی‌های هیات‌های اجرایی چندان متقن و قوی نبود
، عضو شورای مرکزی   رمضانعلی سبحانی‌فر
حزب اعتدال و توســـعه‌ نیز ضمن اشـــاره به 
تاکید رهبرانقلاب از ابتدای سال بر موضوع 
مشارکت، از گام اول و دوم در جریان انتخابات 
اســـفند می‌گوید و اشـــاره می‌کند: »رهبری از 
ابتدای سال بر بحث مشارکت تاکید داشتند 
و یکی از مباحث مهم برای مشارکت بالا را بحث رقابتی بودن انتخابات مطرح 
کردند و یکی هم اینکه مردم و کاندیداها از سلامت برگزاری انتخابات مطمئن 
شـــوند. رهبری در هیچ دوره‌ای اینقدر زود این موضوع را مطرح نمی‌کردند. این 
دور ایشـــان خیلـــی زود ایـــن موضـــوع را مطـــرح کردنـــد که هم کســـانی که قصد 
کاندیداتـــوری دارنـــد‌ بتوانند در انتخابات شـــرکت کنند و هـــم عوامل اجرایی 
، چه محورهایی باید  انتخابات این پیام را بگیرند که برای یک انتخابات پرشور
مورد توجه قرار بگیرد. تا اینجا چند گام گذشته، یکی از گام‌های آن بحث ثبت‌نام 
بود که باید گروه‌ها و تشکل‌های مختلف احزاب و حتی افرادی که وابستگی به 
گروه‌ها و جناح‌ها نداشتند، ثبت‌نام کنند تا مردم آنها را انتخاب کنند و افراد 
شایسته و توانمند را؛ برخی افراد آمدند در ثبت‌نام‌ها مشارکت کردند، بعضی‌ها 
هم به هر دلیلی که خودشان می‌دانستند، ثبت‌نام نکردند. اما گام دوم الان بحث 
تایید صلاحیت‌ها است که در این مورد نیز یک گام هم پشت سر گذاشته شد 
و آن بحث هیات‌های اجرایی بود که به بررسی صلاحیت‌ها پرداختند. نتایج 

نشان می‌دهد‌ اینجا خیلی خوب عمل نشده و حتی انتقادهای امامان جمعه 
، مسئولانی هستند که خیلی  به نتایج این بررسی‌ها را می‌بینید و در جاهای دیگر
رضایتمندی از عملکرد دستگاه‌ها و هیات‌های اجرایی‌ ندارند، چون بعضا 
استدلال‌ها از نتایج بررسی‌ها، چندان متقن و قوی نیستند. افرادی داریم که دو 
، رئیس سازمان  سه دوره نماینده بودند، سمت‌های اجرایی در سطح معاون وزیر
و امثال اینها داشـــتند و عدم احراز خوردند به این معنی که شـــناخته نشـــدند. 
به‌نظر می‌رسد این امر خیلی توجیه‌پذیر نیست و برای مردم هم قابل قبول نیست. 
ایـــن یـــک بخـــش‌ از کار بـــود کـــه به درســـتی انجام نشـــد. بخـــش دوم در تایید 
صلاحیت‌هـــا، هیات‌هـــای نظارتند که باید ببینیم به این تعدادی که ثبت‌نام 
کرده‌اند و به نوعی تایید صلاحیت یا عدم احراز خوردند و اعتراض شده، چگونه 
نگاه خواهند کرد و در بررسی‌هایی که انجام می‌گیرد با توجه به مستندات تایید 
صلاحیت خواهد شد یا نه. چگونگی تعیین صلاحیت‌ها گام بعدی است که 
به مردم و کاندیداها نشان خواهد داد که چقدر در صحنه رقابت مانده و چقدر 
حذف خواهند شد و این اگر برمبنای اصول و مستندات قوی باشد، طبیعتا 
مـــردم هـــم می‌پذیرنـــد ولی اگر بر مبنای آن مســـتندات قوی نباشـــد، مردم هم 
نمی‌پذیرند. اگر این روند ردصلاحیت‌ها ادامه داشته باشد، طبیعتا لیست‌ها 
خالی خواهد ماند و لذا نمی‌توان از گروه‌های سیاسی انتظار داشت که به میدان 
بیاینـــد و لیســـت بدهند. امیدواریم که هیات‌های نظـــارت به طور منصفانه و 
مستدل بررسی بکنند و کاندیداهایی که اعتراض داشتند هم تایید صلاحیت 

بگیرند که بعد از آن وارد یک کارزار رقابت بشوند و بتوانیم یک انتخابات پرشور 
را در اسفندماه رقم بزنیم.«

   تعداد قابل‌توجهی از افراد حزب اعتدال و توسعه
در انتخابات ثبت‌نام کردند

ســـبحانی‌فر در ادامـــه بـــه برخی از طیف‌های اصلاح‌طلبی کـــه به دنبال عدم 
مشارکت در انتخابات مجلس‌ بودند اشاره می‌کند و می‌گوید: »بعضی از گروه‌ها 
و افراد به هرحال از روز اول اعلام کردند. در صحنه حضور پیدا کردند. دبیرکل 
حزب اعتدال و توسعه در صداوسیما حضور پیدا کرد و اعلام کرد ما از همفکران 
خودمان، اقشـــار جامعه و افرادی که کارآمدی و توانمندی در خود می‌بینند و 
همینطور از هم‌حزبی‌های خودمان درخواست کردیم که برای ثبت‌نام حضور 
پیـــدا کننـــد. به نظر مـــن آن کاری که باید صورت می‌گرفت توســـط این احزاب 
مثل حزب اعتدال و کارگزاران صورت گرفت. فارغ از اینکه افرادی، اصلا بنای 
شرکت نداشتند و به بحث ثبت‌نام بی‌تفاوت بودند و به دوستان‌شان گفتند‌ 
خودتـــان می‌دانید و تشـــکیلات ما‌ توصیه‌ای به حضور یـــا عدم حضور ندارد و 
مشارکت نکردند. اما گروه‌هایی که شرکت کردند الان منتظرند ببینند چه تعداد 
از افراد، تایید صلاحیت می‌شوند و می‌توانند در میدان رقابت بمانند تا بعد، 
وارد فضای تبلیغات انتخابات شـــوند. یکی از راهکارها این اســـت که بعد از 
تاییدصلاحیت‌ها و تعداد افراد و گروه‌های شرکت‌کننده که توانستند لیست 

مناسبی ببندند، مناظرات مختلف در صداوسیما میان اینها شکل بگیرد، نه 
به این صورت که بخواهد تبلیغ فرد بشود، تبلیغ تفکر و خط مشی و روش آنها در 

شبکه‌های مختلف صورت بگیرد تا مردم را از روش منش خود مطلع بکنند.«
سبحانی‌فر در پاسخ به اینکه سازوکار و برنامه حزب برای مشارکت در انتخابات 
مجلس چه خواهد بود نیز می‌گوید: »از حزب اعتدال و توسعه، تا اینجا تعداد 
قابل توجهی از تشکیلات حزب و کسانی که نزدیک به حزب هستند، ثبت‌نام 
کرده‌انـــد‌ ولـــی تعـــدادی از اینها یا ردصلاحیت یا عدم احراز خوردند که اگر این 
تعداد افراد در بازنگری تایید نشوند به نظر من‌ تعداد قابل توجهی برای لیست 
دادن نداشته باشیم اما امیدواریم در اعلام نتایج هیات‌های نظارت بازنگری 
صورت بگیرد. تا آن موقع حزب نمی‌تواند‌ کاری انجام دهد تا اینکه برمبنای آن 
انتشار لیست ائتلافی یا مستقل صورت بگیرد و ببیند‌ می‌تواند لیست بدهد؛ 

برمبنای آنچه مطلعم آقای نوبخت و آقای هروی تایید شدند.«
ســـبحانی‌فر در پاســـخ به این ســـوال که اگر قرار باشد لیست مستقلی از حزب 
اعتدال منتشـــر شـــود، با سرلیســـتی آقای نوبخت خواهد بود یا نه، گفت: »باید 
جلو برویم و ببینیم اصلا چه کســـانی تایید می‌شـــوند؛ آیا به اندازه یک لیســـت 
خواهد بود؟ اگر فرضا پنج نفر تایید شوند که نمی‌شود لیست مستقلی داد. مثلا 
جعفر‌زاده‌ایمن‌آبادی تایید نشد، خود بنده عدم احراز خوردم، باید ببینیم که 
در جمع‌بندی نهایی چه تعدادی می‌مانند که بشود لیست مشترکی داد. اینها 

مواردی است که بعد از تاییدصلاحیت مشخص می‌شود.«

حمیدرضا ترقی، قائم‌مقام حزب موتلفه اسلامی:  حضور احزاب تنها 5 درصد بر میزان مشارکت اثر‌گذار است
حمیدرضـــا ترقی، قائم‌مقام حزب موتلفه 
اســـامی معتقـــد اســـت با توجه بـــه تغییر 
شکل فعلی انتخابات، مشارکت در حال 
افزایش است و می‌گوید: »به نظر می‌رسد 
قوانیـــن جدیدی کـــه در مجلس تصویب 
ثیـــر  تا ت  بـــا نتخا ا ر  د  ، ســـت ا ه  شـــد
قابل‌توجهی گذاشته است. در ابعاد مختلف به نظر می‌رسد که مشارکت 
تی که ما در جامعه داشتیم،  به‌مرور در حال افزایش است. یکی از مشکلا
عدم اطلاع برخی از مردم از مساله انتخابات در کشور بود که پیش‌ثبت‌نام 
انتخابات، بخشی از آن را حل کرده ‌است. قبلا به‌گونه‌ای بود که خیلی‌ها 
ی  از انتخابات اصلا اطلاع پیدا نمی‌کردند؛ یا به علت مشـــغله‌های کار
یادی که داشتند یا اینکه شاید کمتر به اخبار و تلویزیون توجه می‌کردند.  ز
طبـــق آمارهایی که گرفته شـــده اصلا نیمـــی از مردم اطلاعی درباره وجود 
انتخابات در ســـال 1402 ندارند. این مســـاله پیش‌ثبت‌نام، باعث شـــده 
موجی در کشـــور پدید بیاید. خصوصا با نقشـــی که صداوســـیما در رابطه 
با تبیین این مساله ایفا کرد و موجب شد جریان‌های مختلف وارد صحنه 
شوند و دیدگاه‌های خودشان را نسبت به انتخابات بیان کنند، توانست 
اطلاع‌رسانی به عموم جامعه را انجام بدهد و بخش قابل توجهی از مردم 
را متوجه این موضوع کرد و خود همین موجب بالا رفتن میزان مشارکت 
مردم در انتخابات خواهد شـــد. از طرفی هجومی که در پیش‌ثبت‌نام از 
طرف قشـــرهای مختلف مردم آورده شـــد، بی‌ســـابقه‌ بود. این هم به‌طور 
طبیعـــی درصـــدی را بـــه میزان مشـــارکت مـــردم می‌افزاید. از ایـــن به بعد 
مشارکت به چند عامل دیگر بستگی دارد که طبیعتا عامل اول آن نقش 
دولـــت در حـــل مشـــکلات معیشـــتی مـــردم و ایجـــاد امیـــد در وضعیت 
اقتصادی جامعه در آینده است که به نظر می‌رسد دولت تلاش‌هایی را 
در ایـــن زمینـــه انجام داده ولی هنوز نیاز به اقدامات بیشـــتری اســـت که 
بتوانـــد در ســـفره مـــردم تاثیرات خودش را بگذارد و مردم احســـاس کنند 
می‌توانند در انتخابات آینده به بهبود وضعیت اقتصادی خودشان کمک 
جدی‌تری داشته باشند. عامل دیگر ایجاد آن نشاط و شادابی در احزاب 
و گروه‌های سیاسی برای فعالیت انتخاباتی است که این هم با توجه به 

اینکـــه در ســـطح کشـــور میـــزان نفراتـــی که ثبت‌نـــام کردنـــد و وارد رقابت 
یاد هستند، یک رقابت  انتخاباتی شدند، نسبت به دوره‌های قبل بسیار ز
جدی هم بین شهرهای هر حوزه انتخابیه در حال صورت گرفتن است. 
خصوصـــا در شـــهرهای دارای یک نماینده کـــه تقریبا می‌توان گفت 250 
نماینده ما، نمایندگانی هســـتند که از شهرســـتان‌های کوچک که فقط 
یک نماینده دارند، انتخاب می‌شوند. رقابت بین شهرهای شهرستان‌های 
مختلـــف بـــرای انتخاب یک نماینده افزایش چشـــمگیری پیدا کرده که 
این هم در واقع موجب شده که میزان مشارکت را در این شهرها به لحاظ 

رقابت ناسیونالیستی که دارند افزایش دهد.«

   در قانون جدید، دست شورای نگهبان برای برخورد 
با بداخلاقی و تخریب‌های انتخاباتی بازتر شده است

ترقـــی در ادامـــه بـــا اشـــاره به موارد و عواملـــی که می‌توانـــد در افزایش میزان 
مشـــارکت موثـــر باشـــد، بـــه ایـــن نکتـــه اشـــاره می‌کند کـــه براســـاس قانون 
جدید انتخابات، دســـت شـــورای نگهبان برای مقابله‌هـــا با بداخلاقی‌ها 
و تخریب‌هـــای انتخاباتـــی بازتـــر شـــده و می‌گوید: »عامـــل دیگری که موثر 
اســـت، بحث شـــیوه انتخابات و شـــیوه تبلیغات انتخاباتی اســـت که در 
قانـــون انتخابـــات جدید مورد توجه قرار گرفته و یـــک عدالت تبلیغاتی در 
انتخابات را توانســـته در قانون پدید بیاورد تا افرادی که جدید وارد عرصه 
رقابت می‌شوند، خیلی ناامید نباشند از اینکه بتوانند در این مدت چندماه 
خودشان را به مردم عرضه کنند و مردم آشنایی‌های لازم را مثل نماینده‌های 
فعلی که الان در مجلس هستند، با آنها پیدا کنند. این هم در واقع موجب 
می‌شود که به‌طور طبیعی‌ انگیزه برای رقابت چه در بین خود نامزدها و چه 
کثری در  ی حدا در بین طرفداران نامزدها افزایش پیدا کند و موجب پرشور
انتخابات شود. عامل دیگری که به نظر می‌رسد در این رابطه بسیار مهم 
اســـت، همان چهارعنصری اســـت که مقام‌معظم‌رهبری در ابتدای ســـال 
مطرح کردند که انتخابات را باید در امنیت، ســـامت، رقابت و مشـــارکت 
بالا برگزار کرد. براساس قانون جدید انتخابات، دست شورای نگهبان برای 
اینکه جلوی تخریب‌ها و بداخلاقی‌های انتخاباتی و نقش پول و ثروت در 
ی به اتکای ثروت و  ی را به نحو مطلوبی بگیرد و نگذارد که رای‌آور رای‌آور

پول خرج کردن و این‌طور مســـائل باشـــد و نماینده‌ها مدیون کسانی شوند 
که برای آنها پول خرج و سرمایه‌گذاری می‌کنند، باز شده است. این شیوه‌ها 
هم به نظر می‌رســـد که در قانون جدید به‌گونه‌ای برای شـــورای نگهبان این 
امـــکان را فراهـــم کرده‌ که در طـــی فعالیت‌های انتخاباتی هم بتواند در نظر 
خود درخصوص نامزدها تجدید نظر کند و این کمک می‌کند که رعایت 
هزینه درست کردن و سلامت انتخابات حتی به لحاظ مالی و اقتصادی 
هـــم مـــورد تضمین قرار بگیـــرد. به‌طور طبیعی مردمی که تصور می‌کردند در 
گذشـــته فقط با پول و پلو دادن و انواع و اقســـام این نوع هزینه‌ها می‌شـــود 
رای جمـــع کـــرد، در این دوره این نگرانی‌ها و دغدغه‌ها را ندارند و طبیعتا 
مشارکت آنها به‌طور قطعی افزایش قابل توجهی پیدا خواهد کرد. درنهایت 
به نظر می‌رسد که شرایط منطقه‌ای و بین‌المللی ما، وضعیت غزه و جبهه 
مقاومت به‌طور طبیعی در روحیه مردم برای مشارکت بیشتر در انتخابات 

تاثیر مثبتی گذاشته است.«

   احساس مسئولیت مردم است
که مشارکت را بالا می‌برد

کنش به اعلام نظر هیات‌های اجرایی در عدم  قائم‌مقام حزب موتلفه در وا
احـــراز یـــا ردصلاحیت‌ برخی داوطلبان نیز می‌گوید: »دســـتگاه نظارتی ما 
به‌طـــور طبیعـــی باید مطابق با قانون عمـــل کند. هیچ‌کس نمی‌تواند انتظار 
داشـــته باشـــد کـــه دســـتگاه نظارتی و اجرایـــی از قانون عـــدول کند. چون 
کی خواهـــد بود و اعتراضات  بـــه محـــض عدول از قانون، آن طرف هم شـــا
متعـــددی وجود خواهد داشـــت. نتیجه این نـــوع نگاه و اعتراضات بعضا 
ناشی از این است که افراد از قوانین جدیدی که در مجلس تصویب شده، 
بی‌اطلاع هستند و تصور می‌کنند که مثلا براساس قانون قبلی انتخابات 
باید نسبت به رد یا تایید صلاحیت‌ها اظهارنظر کنند. چون قانون جدید 
اســـت و امســـال به اجرا گذاشته شده،‌ بعضی‌ها از پیش‌بینی‌‌هایی که در 
قانون شـــده‌ اســـت اطلاع کاملی ندارند و به همین خاطر ممکن اســـت از 
ابتدا دچار یک‌سری تردیدهایی شده باشند و نقد کنند، درحالی‌که فرصت 
بسیار کافی در این دوره به نهادهای نظارتی و مراجع چندگانه داده شده 
که آنها نظرات‌شان را دقیق‌تر و پخته‌تر نسبت به افراد ارائه دهند و  با یک 

فاصله کم و با یک مهلت کم و سرسری آن را تایید یا رد نکنند. نکته دوم 
اینکه صلاحیت فرد در دو مرحله مورد بررسی قرار می‌گیرد. مواردی که در 
این دوره بر اثر فرصت بیشـــتر مورد دقت قرار گرفته، در دوره‌های گذشـــته 
ی از مستنداتی که افراد باید ارائه می‌دادند  امکان آن نبوده اســـت. بســـیار
تا واجد شـــرایط باشـــند، نشـــان داده که برخی از داوطلبان، برخی مدارک و 
مســـتندات قبلی‌شان اصلا صحت نداشـــته و درست نبوده ‌است. نکته 
دیگری که در این دوره اضافه شده‌ است، بحث پنج سال سابقه مدیریت 
و کار اجرایی است که ما در هیچ دوره‌ای این موضوع را نداشتیم و برخی از 
افرادی که صلاحیت‌شان تایید نشده‌، علتش این بوده که حتی یک نامه 
ی نکردند که سوابق‌شان به  از سوی جایی که در آن کار می‌کردند، بارگذار
ک‌هایی که در این دوره  لحاظ اجرایی مورد تایید قرار بگیرد. بنابراین ملا
مورد توجه قرار گرفته‌، خیلی بیشتر از موارد گذشته است و اصلا قابل قیاس 
گر فردی در این دوره اجحافی در  با گذشـــته نیســـت و طبیعتا برای اینکه ا
حقش شد یا قضاوت درستی درباره‌اش نشد یا مدرک واقعی‌اش قبول نشد 
و احیانا اعمال سلیقه‌ و نظر سیاسی در هیات‌های اجرایی صورت گرفت، 
فرصت کاملی داده شـــده که به هیات نظارت شـــورای نگهبان شـــکایت 
کند تا مجدد این موارد را بررسی کند که این فرصت بسیار خوبی است.«
ترقی معتقد اســـت حضور جناح‌های سیاســـی در انتخابات، تنها پنج 
درصـــد بـــر میزان مشـــارکت اثر می‌گذارد و توضیـــح می‌دهد: »تا الان پنج 
هـــزار نفـــر در همین موضوع شـــکایت ثبت کرده‌اند و شـــورای نگهبان در 
فرصـــت مناســـب می‌تواند نســـبت بـــه همه اینها اظهارنظـــر کند و به نظر 
کیان باقی نمی‌گذارد  می‌رسد این فرآیند هیچ دغدغه و نگرانی را برای شا
گر ما انتظار داشته باشیم از شورای نگهبان و دستگاه‌هایی که موظف  و ا
به اجرای قانون هســـتند که مصلحت‌اندیشـــی کنند و پیچ بررسی را شل 
کنند، انتظار درستی نیست چون آنها باید طبق قانون عمل کنند. آنچه 
که باید در افزایش مشـــارکت و نشـــاط عمومی جامعه نقش اصلی داشته 
باشـــد، فعالیت احزاب و گروه‌های سیاســـی در این رابطه اســـت. اصولا 
طبق نظرســـنجی‌ها و پیمایش‌ها، وجود نامزد‌ها از جناح‌های مختلف 
کلا پنج درصد در میزان مشـــارکت تاثیرگذار اســـت و ‌انگیزه و احســـاس 

مسئولیت مردمی است که میزان مشارکت را بالا می‌برد.«
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