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جهجهاانن‌‌شهرشهر f a r h i k h t e g a n o n l i n e

جنیفـر لینـد، دانشـیار دولـت در کالـج دارتمـوث و پژوهشـگر 

موسسـه مطالعـات ژاپنـی رایشـاور در دانشـگاه هـاروارد، و 

داریـل جـی پـرث، مدیـر ابتـکار امنیـت جهانـی در مرکـز دیکی 

بـرای تفاهـم بین‌المللـی و اسـتاد دولـت در کالـج دارتمـوث، در 

مقاله‌ای با عنوان »‌گزینه‌های هسته‌ای کره‌جنوبی؛ با پیشرفت 

توانایی‌هـای پیونگ‌یانـگ، سـئول بـه چیـزی بیـش از اطمینان 

از واشـنگتن نیاز دارد« که در وب‌سـایت فارن افرز منتشـر شده 

اسـت، بـر ایـن عقیـده هسـتند کـه بـا توجـه بـه پیشـرفت‌های 

هسـته‌ای کره‌شـمالی، کره‌جنوبـی دیگـر نمی‌تواند بـرای دفاع 

از خـود بـر ایـالات متحـده اتـکا کنـد و بایـد خـود به تسـلیحات 

هسـته‌ای دسـت یابد. در ادامه ترجمه این مقاله را می‌خوانید. 

در ژانویه، اتحاد ایالات متحده و کره‌جنوبی تحت‌الشـعاع پیشـنهاد 

غافلگیرکننـده یـون سـوک یـول، رئیس‌جمهـور کره‌جنوبـی، قـرار 

گرفـت. کره‌جنوبـی، به‌عنـوان یکـی از اعضـای قانونمنـد نظـام 

بین‌الملـل و متحـد کلیـدی ایـالات متحـده، شـاید بـه بازدارندگـی 

هسـته‌ای نیاز داشـته باشـد. این اظهارات بسـیاری از کارشناسـان 

سیاسـت خارجـی را در ایـالات متحـده متحیـر سـاخت. آنها معتقد 

بودنـد کـه کره‌جنوبـی نیـازی بـه زرادخانـه هسـته‌ای نـدارد؛ زیـرا 

سـئول از حمایـت ایـالات متحـده برخوردار اسـت. به علاوه، برنامه 

هسـته‌ای کره‌جنوبـی، ناقـض پیمـان منـع گسـترش سلاح‌های 

هسـته‌ای بـوده، شـرق آسـیا را بی‌ثبـات کـرده و کره‌جنوبـی را در 

معـرض تحریم‌هـای فلج‌کننـده اقتصـادی قـرار خواهـد داد. چنـد 

روز بعـد، یـون از اظهـارات خـود عقب‌نشـینی کـرد و اعلام کـرد کـه 

کره‌جنوبـی نیـازی بـه سلاح هسـته‌ای نـدارد. به نظر می‌رسـید که 

خشـم حاصلـه دیگـر فروکـش کرده اسـت. 

امـا مشـکلی کـه وجـود دارد ایـن اسـت کـه مشـاهدات یون اساسـا 

درسـت اسـت. موازنـه هسـته‌ای در شـبه‌جزیره کـره بـه شـکلی 

عمیـق در حـال تغییـر اسـت. بـه لطـف توسـعه توانمندی‌هـای 

هسـته‌ای دوربـرد کره‌شـمالی، شـهرهای ایـالات متحـده بـه‌زودی 

در هـر جنگـی در تیـررس خطـر قـرار خواهنـد گرفـت. در گذشـته، 

واشـنگتن می‌توانسـت از تهدیـد پاسـخ هسـته‌ای ایـالات متحـده 

استفاده کند تا کره‌شمالی را از استفاده از تسلیحات هسته‌ای علیه 

کره‌جنوبـی منصـرف کنـد؛ زیرا حتـی در بدترین حالت هم، سـئول 

و بوسـان، و نـه نیویـورک و لس‌آنجلـس، در معـرض خطـر بودند. اما 

موشـک‌های کره‌شـمالی بـه‌زودی می‌تواننـد به کل ایـالات متحده 

برسـند و ایـن امـر سیاسـتگذاران ایالات متحـده را مجبور می‌کند تا 

میـزان ریسک‌شـان روی متحـد خود را مـورد تجدید نظر قرار دهند. 

در نتیجـه، تعهـد هسـته‌ای ایـالات متحـده بـه کره‌جنوبـی به‌طـور 

فزاینـده‌ای مبتنی‌بـر وعده‌هایـی اسـت کـه بعیـد بـه نظـر می‌رسـد 

در صـورت وقـوع بحـران عملـی شـوند. دیگر اطمینـان دادن صرف 

برای سـئول کافی نیسـت و ایالات متحده و کره‌جنوبی باید راهبرد 

خـود را بـرای بازدارندگـی هسـته‌ای در شـبه‌جزیره کره بـه‌روز کنند. 

راه‌حـل ایـن مشـکل در تاریـخ اروپا در دوران جنگ سـرد ذکر شـده 

اسـت؛ زمانی که اتحاد جماهیر شـوروی به تسـلیحات هسـته‌ای 

مسـلح شـد کـه از قابلیـت تهاجـم بـه ایـالات متحـده برخـوردار 

بودنـد و همیـن امـر متحـدان آمریـکا را نگـران کـرد. آنهـا بـا خـود 

ایـن سـوال را مطـرح می‌کردنـد کـه آیا واشـنگتن جان شـهروندان 

خـود را بـرای دفـاع از اروپـا بـه خطـر خواهد انداخت یا نـه. این بیم 

و تـرس بـا تجدید وعده همبسـتگی واشـنگتن فروکش نکرد، بلکه 

متحـدان ایـالات متحـده در ناتـو، از میان مجموعـه‌ای از گزینه‌ها 

در امتـداد یـک »پیوسـتار هسـته‌ای« دسـت بـه انتخـاب زدنـد؛ 

اسـتقرار سلاح‌های هسـته‌ای ایـالات متحـده در خـاک خـود، 

اشـتراک‌گذاری هسـته‌ای و زرادخانه‌های هسته‌ای مستقل اروپا. 

ایـن سیاسـت بـه حفـظ صلـح در دهه‌های بعد کمک کرده اسـت. 

امـروزه همـان گزینه‌هـا در اختیـار کره‌جنوبـی قـرار دارنـد. سـئول 

بایـد بـا واشـنگتن همـکاری کنـد تـا بازدارندگـی خـود را در برابـر 

پیونـگ یانـگ تقویـت کنـد و پایـه محکم‌تـری برای اتحـاد آمریکا و 

کره‌جنوبـی در درازمـدت فراهـم سـازد. 

کره‌جنوبـی متحـد مهمی برای ایالات متحده به شـمار می‌رود. این 

کشـور کـه در یـک منطقـه راهبرد و حیاتی‌ جهان واقع شـده اسـت، 

یـک دموکراسـی پر‌جنب‌و‌جوش با اقتصاد بـازاری پر رونق و صنعت 

فنـاوری پیشـرو اسـت. به علاوه، سـئول از ورود نیروهـای آمریکایی 

بـه کشـورش بـرای زندگـی و آموزش در زمان صلح اسـتقبال می‌کند 

و در میان متحدان ایالات متحده به لحاظ میزان سـهم در مسـائل 

دفاعـی خود، موقعیـت قابل توجهی دارد. 

دسـتیابی کره‌شـمالی بـه تسـلیحات هسـته‌ای در سـال 2006، 

بحرانـی را بـرای سـئول و واشـنگتن ایجـاد کـرد، اما منطق اساسـی 

اتحاد بین آنها را به چالش نکشـید؛ زیرا اگر کره‌شـمالی، چه دارای 

سلاح هسـته‌ای و چـه بـدون آن، بـه کره‌جنوبـی حملـه می‌کـرد، 

ارتش‌هـای متعـارف بسـیار برتـر ایـالات متحـده و کره‌جنوبـی 

می‌توانسـتند آنهـا را متوقـف کننـد. اگـر هـم کره‌شـمالی آنقـدر 

احمق بود که از تسـلیحات هسـته‌ای استفاده بکند، ایالات متحده 

دسـت بـه تلافی می‌زد. کره‌شـمالی می‌توانسـت عرض‌انـدام کند، 

امـا انجـام یـک حملـه نظامـی در مقیـاس بـزرگ از ابتـدا شکسـت 

خـورده بـود. پیونـگ یانـگ بـه دام افتـاده بود.

بـا ایـن حال، تحولات هسـته‌ای اخیر کره‌شـمالی، تهدیدی بسـیار 

جدی‌تـر بـرای ایـن اتحـاد محسـوب می‌شـود. کره‌شـمالی کـه 

در ابتـدا بـا چنـد بمـب شـکافت کوچـک شـروع کـرده بـود، اکنون 

درحال سـاخت سلاح‌های گرم هسـته‌ای بسـیار مخرب‌تری است. 

پیونگ‌یانـگ همچنیـن درحـال آزمایـش موشـک‌های بالسـتیک 

قاره‌پیمایـی اسـت کـه می‌تواننـد بـه ایـالات متحـده برسـند. یـک 

دهـه پیـش، دفـاع از کره‌جنوبـی مسـتلزم آن بـود کـه ایالات‌متحده 

جان پرسـنل نظامی ایالات‌متحده را به خطر بیندازد؛ بهای بالایی 

کـه بـا ایـن حـال واشـنگتن مایل به پرداخـت آن بود. امـا امروز دفاع 

از کره‌جنوبـی خطـر از دسـت دادن چندیـن شـهر ایالات‌متحـده را 

به همـراه دارد. 

جنگ در شـبه‌جزیره کره ممکن اسـت درنتیجه تجاوز حسـاب شده 

پیونگ‌یانـگ، تصـادف، ادراک نادرسـت یـا حتی فروپاشـی نسـبی 

رژیم کره‌شـمالی که کره‌جنوبی را مجبور به حرکت به سـمت شـمال 

می‌کنـد، رخ دهـد. صرف نظر از منشـأ درگیری، دولت کره‌شـمالی 

بـرای اسـتفاده از تسـلیحات هسـته‌ای خـود تحـت فشـار خواهـد 

بـود. پیونگ‌یانـگ می‌توانـد از ایـن تسـلیحات به‌صـورت تهاجمـی 

و بـرای نابـودی نیروهـای کره‌جنوبی اسـتفاده کند امـا احتمالا این 

تسـلیحات را بـرای جنبـه دفاعـی بـه کار خواهـد گرفـت؛ مثلا وادار 

کـردن کره‌جنوبـی و ایالات‌متحـده بـه توقـف جنـگ قبـل از اینکـه 

آن ها بتوانند به پیونگ‌یانگ برسـند. کره‌جنوبی برای جلوگیری از 

تشـدید تنش هسـته‌ای کره‌شـمالی به چتر هسته‌ای ایالات‌متحده 

وابسـته اسـت. اما از آنجایی که شـهرهای سراسـر ایالات‌متحده در 

محدوده موشـک‌های پیونگ‌یانگ قرار گرفته‌اند کره‌جنوبی درباره 

تضمین‌هـای واشـنگتن مبنی‌بـر اینکه بـدون توجه بـه هزینه‌ها در 

کنار سئول خواهد بود به تردید افتاده است. کره‌شمالی هم بدون 

شـک همین محاسـبات را انجام داده اسـت و به همین دلیل اسـت 

کـه پیونگ‌یانـگ روی سـاخت موشـک‌هایی کـه بتواننـد بـه خـاک 

آمریکا برسـند سـرمایه‌گذاری کرده اسـت. 

ایـن تغییرات به‌تدریج آشـکار می‌شـوند. قابلیت‌های موشـک‌های 

بین‌قـاره‌ای پیونگ‌یانـگ هنـوز نابالغ اسـت. علاوه‌بر ایـن، تا زمانی 

که ایالات متحده از توانایی‌های ضدحمله موثری برخوردار باشـد، 

می‌تواند در برابر حمله هسته‌ای کره‌شمالی به کره‌جنوبی با حمله 

بـه زرادخانـه هسـته‌ای باقی‌مانـده پیونگ‌یانـگ دسـت بـه انتقـام 

بزنـد. امـا بـا افزایـش بـرد، قابلیـت اطمینـان و تعـداد موشـک‌های 

کره‌شمالی، تضادهای موجود در تعهدات هسته‌ای ایالات متحده 

در قبـال سـئول دشـوارتر خواهند شـد. کره‌جنوبـی و ایالات‌متحده 

بایـد راهبـرد جدیـدی برای بازدارندگی در شـبه‌جزیره بیابند. 

  راه‌حل ناتو

پـس از جنـگ جهانـی دوم، ایالات‌متحـده و متحـدان اروپایـی 

آن بـا معضلـی مواجـه شـدند کـه مشـابه مشـکل فعلـی سـئول و 

واشـنگتن اسـت. ناتو از زمان تاسـیس خود در سـال 1949 - زمانی 

کـه نیروهـای نظامـی متعـارف شـوروی دسـت بالاتـر را داشـتند - 

بـرای جلوگیـری از حملـه شـوروی عمدتـا بـه سلاح‌های هسـته‌ای 

ایالات‌متحـده متکـی بـود. تهدیـدات هسـته‌ای ایالات‌متحـده در 

ابتدا معتبر بودند زیرا زرادخانه هسـته‌ای شـوروی نمی‌توانسـت به 

خاک ایالات متحده برسد. بنابراین، شوروی با تسلیحات هسته‌ای 

یـا متعـارف خـود بـه اروپـا حملـه می‌کـرد، اتحـاد جماهیـر شـوروی 

نابـود می‌شـد و تقریبـا آسـیبی هـم بـه ایالات‌متحده وارد نمی‌‌شـد. 

امـا اعتبـار تضمین‌هـای هسـته‌ای ایالات‌متحـده پـس از مدتـی از 

بیـن رفـت. اتحـاد جماهیـر شـوروی بمب‌افکن‌هایـی سـاخت کـه 

می‌توانسـت بـه ایالات‌متحـده برسـد و بعـدا موشـک‌های قاره‌پیمـا 

هـم تولیـد کـرد. ایـن کشـور در اوایـل دهـه 1960 از یـک آسـتانه 

بسـیار مهم عبور کرد؛ زمانی که زرادخانه‌ای را سـاخت که نیروهای 

ایالات‌متحـده دیگـر نمی‌توانسـتند بـا اطمینـان آن را نابـود کننـد. 

تهدیـد هسـته‌ای آمریـکا دیگـر اعتبـار خـود را از دسـت داده بود. به 

هـر حـال، چـرا ایالات‌متحـده در زمانـی کـه ممکن بـود با ضدحمله 

هسـته‌ای شـوروی بـه خـاک خـود روبـه‌رو شـود، بایـد در برابر حمله 

شوروی به اروپا دست به تلافی می‌زد؟ همان‌طور که رئیس‌جمهور 

فرانسـه شـارل دوگل از جان‌اف‌کندی رئیس‌جمهور ایالات متحده 

پرسـید، آیا ایالات‌متحده واقعا »نیویورک را با پاریس مبادله خواهد 

کـرد؟« کنـدی و جانشـینانش بـه دنبـال ایـن بودند که بـه متحدان 

خود اطمینان دهند که این کار را خواهند کرد، اما رهبران اروپایی 

متقاعـد نشـدند. محاسـبات بازدارندگـی در اروپا تغییـر کرده بود. 

بنابرایـن ناتـو خـود را بـا شـرایط جدیـد تطبیـق داد. ایـن اتحـاد اولا 

بـرای متقاعـد کـردن شـوروی مبنی‌بـر اینکـه کـه هـر حملـه بزرگی 

منجـر بـه جنـگ هسـته‌ای خواهـد شـد راهبرد‌هایـی را ایجـاد کرد. 

اولا، ایالات‌متحـده تعـداد زیادی سلاح هسـته‌ای تاکتیکی را برای 

اسـتفاده در زمـان جنـگ بـه اروپـا انتقـال داد. ایـن تسـلیحات بـا 

دادن گزینه‌هایـی بـه رئیس‌جمهـور بـرای دفـاع از ناتـو بـدون آغـاز 

یـک جنـگ هسـته‌ای راهبـردی تمام‌عیار، اعتبار ائتلاف را افزایش 

داد. تهاجم توسـط شـوروی باعث ضدحملات تاکتیکی هسـته‌ای 

بـه نیروهـای نظامـی آنهـا می‌شـد و پاسـخی معتبرتر در مقایسـه با 

حملـه هسـته‌ای انتحـاری ایالات‌متحـده به خاک روسـیه به شـمار 

می‌رفـت. تسـلیحات هسـته‌ای تاکتیکـی ایـالات متحـده هنوز هم 

در خـاک اروپـا باقی اسـت. 

راهبـرد دوم بـرای تقویـت بازدارندگـی هسـته‌ای در اروپـا، اشـتراک 

سلاح‌های هسـته‌ای بـا متحـدان آمریـکا در ناتو بود. براسـاس این 

طـرح، ایـالات متحـده تسـلیحات هسـته‌ای خـود را در خـاک اروپـا 

نگـه می‌داشـت تـا اروپایی‌هـا بتواننـد درصـورت وقـوع یـک جنـگ 

بزرگ از آن اسـتفاده کنند. نیروهای نظامی اروپایی برای اسـتفاده 

از تسـلیحات هسـته‌ای ایـالات متحـده مجهز شـده و آمـوزش دیده 

بودنـد. مهم‌تریـن نکتـه هـم ایـن بـود ایالات‌متحـده قـول داده بـود 

درصـورت قریب‌الوقـوع بـودن جنـگ، کنتـرل ایـن تسـلیحات را بـه 

متحـدان خـود واگـذار کنـد. در اصـل، ایـن امـکان بـه دولت‌هـای 

اروپایـی اجـازه مـی‌داد تـا از تسـلیحات هسـته‌ای بـرای دفـاع از 

کشـورهای خود اسـتفاده کنند- حتی اگر ایالات‌متحده در مواجهه 

با تهدیدات شوروی متزلزل عمل کند. از آنجایی که این تسلیحات 

در زمـان صلـح تحـت کنتـرل ایـالات متحـده باقـی می‌ماننـد، ایـن 

تصمیـم ناقـض پیمـان منـع گسـترش تسـلیحات هسـته‌ای هم که 

کشـورهای غیرهسـته‌ای را از کنتـرل سلاح‌های هسـته‌ای منـع 

می‌کنـد، به شـمار نمـی‌رود. 

دو عضـو ناتـو هـم راهبـرد سـومی را دنبـال کردنـد: دسـتیابی بـه 

زرادخانه‌های هسته‌ای برای خود. بریتانیا در سال 1952، چندین 

سـال قبـل از اینکـه بمب‌افکن‌هـای دوربرد شـوروی ایـالات متحده 

را در معـرض خطـر قـرار دهنـد، دسـت بـه تولیـد سلاح هسـته‌ای 

زد. تصمیـم لنـدن تـا حـدی ناشـی از نگرانـی درباره پایـداری تعهد 

ایالات‌متحـده بـود. تصمیـم فرانسـه بـرای تولیـد زرادخانه خـود در 

سـال 1960 نیـز بـر اثـر تردیـد دربـاره تعهـد ایالات‌متحـده بـرای 

دفـاع از اروپـا تقویت شـد. 

مسـاله بازدارندگـی ناتـو در دوران جنـگ سـرد، همان مشـکل امروز 

کره‌جنوبـی اسـت. ایـن کشـور بـرای جلوگیـری از حملـه هسـته‌ای 

بـه ایالات‌متحـده متکـی اسـت امـا اگـر ایالات‌متحـده بـه تعهـدات 

هسـته‌ای خـود در قبـال سـئول عمـل کنـد و در مقابـل شـهرهای 

آمریـکا تخریـب شـود، ایـن اقـدام غیرمنطقـی یـا خطرنـاک خواهد 

بـود. در مواجهـه بـا این مشـکل در نیم‌قرن پیش، متحـدان اروپایی 

بـه ایـن نتیجه رسـیدند که بـه چیزی بیش از تضمین‌های شـفاهی 

و سـمبلیک تعهـد از سـوی ایالات‌متحـده نیـاز دارنـد، بنابرایـن آنها 

سیاست‌هایی را از پیوستار هسته‌ای اتخاذ کردند. کره‌جنوبی باید 

درس گرفتـن از تجـارب ناتـو را مـورد بررسـی قـرار دهد.

 

  انتخاب‌ها، انتخاب‌ها، انتخاب‌ها

کره‌جنوبـی و ایالات‌متحـده گزینه‌هـای مختلفـی را پیـش رو دارند؛ 

در یـک سـر ایـن پیوسـتار، ایالات‌متحـده به‌سـادگی می‌تواند برای 

نشـان دادن تعهـد خـود بـه ایـن اتحـاد، دسـت بـه ارسـال ناوهـای 

هواپیمابـر و زیردریایی‌هـای بیشـتر بـه بنـادر کره‌جنوبـی یـا پـرواز 

هواپیماهـای دارای قابلیـت اتمـی بیشـتر بـر فـراز شـبه‌جزیره بزند. 

بنابـر گزارش‌هـای موجـود، مقامـات ایـالات متحـده و کره‌جنوبـی 

اکنـون بـا جزئیـات بیشـتری دربـاره برنامه‌هـای هسـته‌ای خـود 

صحبـت می‌کننـد؛ چیـزی کـه واشـنگتن در گذشـته دربرابـر آن 

مقاومـت کـرده بـود. برخـی تحلیلگـران آمریکایـی پیشـنهاد ایجاد 

یک‌نسـخه آمریکایی-کره‌جنوبـی از گـروه برنامه‌ریـزی هسـته‌ای 

ناتـو را بـرای رسـمی کـردن بحـث دربـاره بازدارندگـی در شـبه‌جزیره 

کـره ارائـه کرده‌انـد. 

بااین‌حال این اقدامات تا حد زیادی نمادین هسـتند و نمی‌توانند 

مشـکل بازدارندگـی را حـل کننـد. چالـش پیـش روی بازدارندگـی، 

فقـدان نزدیکـی در روابـط ایالات متحده و کره‌جنوبی نیسـت، بلکه 

این واقعیت است که انتقام از طرف متحد خود، ایالات‌متحده را در 

معرض نابودی قرار خواهد داد. چنین وعده‌هایی، حتی زمانی هم 

که به دوسـتان نزدیک داده شـوند، با ناباوری نگریسـته می‌شـوند. 

کمااینکـه در دهـه 1950 هـم، ایالات‌متحده متحـدی نزدیک‌تر از 

شـرکای اروپایـی خـود نداشـت، امـا تضمین‌هـای واشـنگتن بـرای 

متقاعـد کـردن آنهـا بـه تعهد این کشـور به امنیـت کافی نبود. 

یک گزینه دیگر در امتداد این پیوسـتار هسـته‌ای درخواسـت سئول 

بـرای اسـتقرار تسـلیحات هسـته‌ای ایالات‌متحـده در کره‌جنوبـی 

اسـت، کـره در دوران جنـگ سـرد هـم میزبـان زرادخانـه کوچکـی از 

سلاح‌های هسـته‌ای تاکتیکی ایالات متحده بود. چنین استقراری 

نشـان‌دهنده آمادگـی واشـنگتن بـرای اسـتفاده از ایـن سلاح‌ها در 

صورت نیاز خواهد بود و به رئیس‌جمهور ایالات‌متحده انتخاب‌های 

بیشتری برای حملات تاکتیکی دربرابر تهاجم هسته‌ای کره‌شمالی 

بـه کره‌جنوبـی خواهـد داد. با‌این‌حـال ایـن گزینـه درنهایـت بـا 

همـان محدودیـت پیشـین روبـه‌رو خواهد شـد: درگیر شـدن در یک 

جنـگ هسـته‌ای تاکتیکـی برای دفـاع از کره‌جنوبی همچنان خاک 

ایالات‌متحـده را در معـرض خطـر جـدی قـرار خواهد داد. 

گزینـه دیگـر هـم اشـتراک هسـته‌ای اسـت کـه از سیاسـت ناتـو 

الگوبـرداری شـده اسـت. ایـن رویکـرد شـامل اسـتقرار تسـلیحات 

هسـته‌ای آمریکایی در کره‌جنوبی، تجهیز هواپیماهای کره‌جنوبی 

بـرای حمل بمب‌های هسـته‌ای و آمـوزش خلبانان کره‌جنوبی برای 

اسـتفاده از آنهـا خواهـد بـود. مهم‌تـر از همـه، توافقنامـه اشـتراک 

هسـته‌ای مسـتلزم وعـده‌ای از سـوی ایالات‌متحـده بـرای انتقـال 

کنتـرل ایـن تسـلیحات بـه کره‌جنوبـی در صـورت حملـه بـزرگ 

کره‌شـمالی خواهد بود. به یک معنا، اشـتراک هسته‌ای بازدارندگی 

را معتبرتر خواهد کرد. اگر درطول یک بحران، واشنگتن تسلیحات 

را بـه کنتـرل سـئول منتقـل کنـد، کره‌شـمالی بایـد انتظـار داشـته 

باشـد کـه کره‌جنوبـی در صورت حمله از خود دفـاع خواهد کرد. اما 

کره‌جنوبی‌هـا ممکن اسـت تردید داشـته باشـد که آیـا آمریکایی‌ها 

واقعـا کنتـرل ایـن تسـلیحات را در اختیـار آنهـا خواهند گذاشـت یا 

نـه. بنابراین اشـتراک تسـلیحات هسـته‌ای بـا کره‌جنوبی مبتنی‌بر 

ایـن فـرض ضعیف اسـت که رهبـران ایالات‌متحده برای اسـتفاده از 

سلاح‌های هسـته‌ای برای مقابله به مثل دربرابر حمله کره‌شـمالی 

بسـیار محتـاط هسـتند، امـا در بحبوحـه بحـران بـه انـدازه کافـی 

جسـورند کـه ایـن تسـلیحات را بـه کره‌جنوبی منتقـل کنند. 

اشـتراک‌گذاری هسـته‌ای پاسـخ کاملـی بـرای مشـکل رو بـه رشـد 

بازدارندگـی نیسـت، امـا ممکن اسـت بخشـی از راه‌حل باشـد. این 

روش به‌احتمـال زیـاد خواهد توانسـت حمایت دیپلماتیک از طرف 

شـرکای کلیـدی آمریـکا را بـه خـود جلـب کنـد. اعضـای ناتـو کـه از 

توافقنامه‌هـای اشـتراک هسـته‌ای اسـتفاده می‌کننـد، احتمـالا 

در انتقـاد از اجرایـی کـردن طرحـی مشـابه بـرای کره‌جنوبـی تردید 

خواهنـد داشـت؛ عضـوی از ان‌پی‌تـی که با تهدیدهـای یک قدرت 

هسـته‌ای منـزوی مواجـه اسـت. علاوه‌بـر ایـن، ترتیبـات اشـتراک 

هسـته‌ای را می‌تـوان به‌عنـوان گامـی موقـت به‌سـوی یـک قابلیت 

هسـته‌ای مسـتقل در نظـر گرفـت. ایـن ترتیبـات بـه کره‌جنوبـی 

امـکان آمـوزش و برنامه‌ریـزی ارزشـمندی را بـرای اجرایـی کـردن 

عملیات‌هـای هسـته‌ای ارائـه خواهـد داد. از ایـن نظـر، اشـتراک 

هسته‌ای هم جایگزینی برای بازدارندگی مستقل کره‌جنوبی است 

و هـم هشـداری اسـت کـه اقدامـات کره‌شـمالی سـئول را به‌سـمت 

در اختیـار گرفتـن بمـب سـوق می‌دهـد. 

آخریـن گزینـه در مـورد پیوسـتار هسـته‌ای همـان گزینـه‌ای اسـت 

که بریتانیا و فرانسـه درطول جنگ سـرد اتخاذ کردند: توسـعه یک 

زرادخانه هسـته‌ای مسـتقل. این گزینه بازدارندگی را در شـبه‌جزیره 

کـره بـه حداکثـر می‌رسـاند، زیرا پیونگ‌یانگ می‌داند که سـئول در 

صورت اسـتفاده کره‌شـمالی از سلاح‌های هسـته‌ای علیه جنوب، 

تلافی خواهد کرد. یک نظرسـنجی در سـال 2023 نشـان داد که 

بیـش از 70 درصـد از مـردم کره‌جنوبـی طرفـدار داشـتن زرادخانـه 

هسـته‌ای مستقل هستند. 

نکتـه مهـم آن اسـت کـه ایـن گزینـه مطابـق ان‌پی‌تـی هـم قانونـی 

به‌شـمار مـی‌رود. ایـن معاهـده اعلام مـی‌دارد کـه هـر عضـوی 

می‌توانـد درصورتی‌کـه »رویدادهـای فوق‌العـاده مرتبـط بـا موضوع 

ایـن معاهـده، منافـع عالی کشـورش را بـه خطر انـدازد، از آن خارج 

شـود.« تهدیـد کره‌شـمالی به‌راحتـی باعث خروج قانونی سـئول از 

این معاهده می‌شـود. کره‌شـمالی توافقنامه خلع سلاح اتمی کره 

در سـال 1992، چندیـن قطعنامـه قانونـی الزام‌آور شـورای امنیت 

سـازمان ملـل و چهارچـوب توافق‌شـده 1994 را کـه در آن متعهـد 

شـده بود برنامه توسـعه سلاح‌های هسـته‌ای خود را متوقف کند، 

نقض کرده اسـت. کره‌شـمالی به نقض قطعنامه‌های بعدی شورای 

امنیت درباره ممنوعیت آزمایش تسلیحات و موشک‌های هسته‌ای 

ادامـه می‌دهـد. به‌علاوه کیـم جونـگ اون، رهبر کره‌شـمالی دائما 

تهدیـدات هسـته‌ای علیـه کره‌جنوبی و شـرکای آن انجام می‌دهد. 

کره‌جنوبی فقط باید دسـت به اخطار سـه‌ماهه بزند و سـپس از نظر 

قانونـی آزاد خواهـد بـود کـه از فرانسـه و بریتانیـا الگوبـرداری کند و 

یک زرادخانه متوسـط برای جلوگیری از حملات هسـته‌ای بسـازد. 

دو گزینـه میانـی – اسـتقرار تسـلیحات هسـته‌ای ایالات‌متحـده و 

اشـتراک سلاح‌های هسـته‌ای - بهترین گزینه در دسـترس سـئول 

اسـت. کره‌جنوبی به چیزی بیش از تضمین‌های نمادین از سـوی 

ایالات‌متحده نیاز دارد. به‌علاوه با توجه به هنجارهای جهانی علیه 

اشاعه هسته‌ای، توانایی هسته‌ای مستقل برای کره‌جنوبی ممکن 

است یک تغییر ناگهانی و دفعتی باشد. با‌این‌حال این کره‌جنوبی 

به‌عنوان یک کشور مستقل و مطیع قانون است که می‌تواند درباره 

این مورد تصمیم بگیرد؛ آن هم در حالت ایده‌آل با مشـورت آمریکا. 
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