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عماد افروغ در گفت‌وگو با »فرهیختگان«: 

دولت حداقل در سطح سیستم خود انسجام داشته باشد

سه‌شنبه ۲۸ آبان ۱۳۹۸   شماره ۲۹۱۰

دولـت روحانـی ابتـدای کار دولـت بـا دونرخـی بـودن قیمـت بنزیـن 

مخالفـت کرد و حتی تاکید داشـت که ایـن اقدام فسادزاسـت و از این 

رو کارت‌هـای سـوخت از گـردش خـارج شـد. چـرا از چنـدی پیـش بـه 

دونرخـی شـدن بنزیـن تاکیـد داشـته و امـروز هم ایـن طـرح دولت به 

مرحلـه اجـرا در آمده اسـت؟ 

ایـن اقـدام )دونرخی شـدن و سـهمیه‌بندی بنزین( نشـان می‌دهد 

دولت بالاخره تسلیم نظرات کارشناسی شده است. کسانی که 

معتقدنـد دولت کار غیرکارشناسـی کرده اسـت باید توضیح 

دهنـد کـه کجـای ایـن کار غیرکارشناسـی اسـت. ایـن که 

در کوچـه و خیابـان اعتـراض می‌شـود و همچنیـن بخـش 

مردمی اعتراضات به این معنی نیسـت که تصمیم دولت 

غلط بوده اسـت. به این معنی است که مردم اعتراضات 

خـود را دربـاره ناکارآمدی‌هـا، تورم‌هـا، سـوءمدیریت‌ها 

و... بازتـاب می‌دهند. نباید فریـب بخوریم و تصور کنیم 

ایـن دعواهـا صرفـا بـر سـر بنزیـن اسـت. در تاریـخ ایـران 

هـم در 50-40 سـال گذشـته هـر گاه ملـت ایـران خواسـته 

اعتراض خـود را نسـبت بـه سـوءمدیریت‌ها و بی‌کفایتی‌ها 

نشـان دهـد ایـن اعتـراض را در قالـب اعتـراض 

بـه قیمـت بنزیـن یـا افزایـش قیمـت 

حمل‌ونقل نشـان داده اسـت. 

حتی در دهـه 1340 این 

چنیـن بـود. بنابرایـن 

صـرف بخـش مردمی 

بحـق  ت  ضـا عترا ا

اسـت و بعـد از تـورم 35 درصـدی سـال گذشـته و تـورم امسـال کـه 30 تا 32 

درصـد خواهد بـود و بعد از اینکه ظرف دو سـال صـد درصد افزایش در سـطح 

عمومـی قیمت‌هـا خواهیـم داشـت، بخـش مردمـی ایـن اعتراضـات کاملا 

بحـق اسـت. ولی بـه این معنا نیسـت کـه بنزیـن مقصر این ماجراسـت یـا کار 

غیرکارشناسـی انجام شده اسـت. تا جایی که من در جریان هستم بیش از دو 

سـال اسـت که دولت در این زمینه رایزنی می‌کنـد و اتفاقا خیلی 

هـم تاخیـر در این امر داشـته اسـت. 

بـا توجه بـه این رایزنی دو سـاله دولت که شـما هم 

به آن اشـاره داشـتید، چـرا دولـت پیـش از این در 

برابـر ایـن تصمیـم کارشناسـی کـه از دولـت دهم 

اتفـاق افتاده بـود، مخالفـت کرد؟

یکی از مشکلات فقدان شجاعت و تصمیم‌گیری آقای 

روحانـی به‌خصـوص بعـد از ماجـرای دی مـاه 96 بـود. 

در ایـن ماجـرا برخـی نشـان دادند کـه حاضرند تـا مرحله 

سـرنگونی دولت و نظـام هم برای پیشـبرد مقاصـد و منافع 

خـود جلـو بروند. این پشـت آقـای روحانـی را خالی کـرد. در 

دی مـاه 96 عـده‌ای نشـان دادنـد که بـه خاطر 

منافـع خـود حاضرنـد دولت، کشـور 

و نظـام جمهوری اسلامی 

را بـا هـم آتـش بزنند. 

بدیهـی اسـت کـه 

ایـن دولـت جـرات 

تصمیمـات دیگـر 

و پیشـبرد مقاصـد دیگـری را ندارد چـون کاری کـه در مورد موسسـات مالی و 

اعتبـاری کردنـد کار شـجاعانه‌ای بـود و بـه آن نتایـج تلـخ انجامید. 

دونرخـی بـودن بنزیـن را قبـل از ایـن داشـتیم و خـود آقـای روحانـی 

تغییـر دادنـد. 

بلـه، درسـت اسـت. بایـد موقعیـت کشـور را در نظـر بگیریـد. الان سـاختار 

اجتماعـی ایـران بسـیار شـکننده‌تر از سـال 93 اسـت. مـا در آن سـال در 

پایان یـک بحران سیاسـی- اقتصـادی و امضای برجـام، بنزیـن را تک‌نرخی 

کردیـم و مـن معتقدم بعـد از اینکه مجـددا مسـاله تحریم‌ها حل شـد دوباره 

کشـور می‌توانـد ایـن کار را انجام دهد، بـرای انجـام آن دیر نمی‌شـود. ولی 

ایـن بهتریـن تصمیـم ممکن بـود و حتـی پیشـنهادی که مـن دادم ایـن بود 

کـه بنزیـن را کوپنـی کنیـم و ابتـدا نـرخ را افزایـش ندهیـم )نرخ سـهمیه‌ای 

افزایـش پیـدا نکند( ولی قسـمت دوم قیمت )نـرخ آزاد( را چهار هـزار تومان 

بگذاریـم. بـه هرحـال بـه نظـر من ایـن تصمیمـی که گرفتند درسـت اسـت. 

بایـد با هر وسـیله ممکن ولو اینکـه منابع و پـول آن را در چـاه بریزیم مصرف 

بنزیـن ایـران را کاهـش دهیم. 

به نظـر شـما آورده‌هـا و مهم‌ترین دسـتاوردهای ایـن اقدام بـرای مردم 

و دولت چیسـت؟

افزایـش عدالت اجتماعی و کاهش شـکاف طبقاتی مهم‌ترین دسـتاورد این 

طرح اسـت. دومیـن مورد این اسـت که مصرف بنزین کشـور حداقـل 15 تا 

20 میلیـون لیتـر در روز کاهـش می‌یابـد و این معـادل صـادرات 100 هزار 

بشـکه نفت خـام در روز اسـت. قاچـاق بنزین به‌شـدت کاهش پیـدا خواهد 

کـرد. از همـه مهم‌تـر آلودگـی هـوا و ترافیـک و انـواع بیماری‌هـای تنفسـی 

ناشـی از آلودگی هـوا از بیـن خواهد رفت، هیچ کشـوری با ثـروت ملی خود 

ماننـد ایرانی‌هـا رفتار نکرده اسـت. 

درآمد دولت از این طرح چقدر خواهد بود؟

ایـن درآمـد را قابل‌توجـه نمی‌بینـم، بیشـتر تصـورم ایـن اسـت کـه دولـت 

 از محـل کاهـش مصـرف سـوخت می‌توانـد مبلـغ مختصـری در حـدود

 15-10 هـزار میلیـارد تومـان درآمـد کسـب کنـد که اگـر صـرف هزینه‌های 

عمرانـی کنـد، بهتریـن کار ممکـن را انجـام داده اسـت. ایـن که شـما مخیر 

باشـید به‌عنـوان یـک ایرانـی بنزیـن آتـش بزنید یا بـا پول ایـن بنزیـن دولت 

بتوانـد بـرای شـما اشـتغال بهتری ایجـاد کنـد، کـدام را انتخـاب می‌کنید؟ 

یـا اینکـه پـول بنزیـن را به خودتـان بدهـد و شـاید بخواهیـد به جـای بنزین 

چیـز دیگـری خریـداری کنید. 

بـا توجـه بـه اینکـه رهبـری هـم از ایـن ایـده دولـت حمایـت کردنـد و 

پیـش از ایـن هـم اختیـارات داده شـده بـه دولـت به‌خصـوص در امـور 

اقتصـادی بـه حدی بود کـه شـما نیـز آن را کم‌سـابقه خوانـده بودید تا 

آنجـا کـه تاکید داشـتید با این حجـم از اختیـارات باید شـاهد تحرکات 

جـدی از دولـت بـود، به نظـر شـما می‌تـوان شـاهد اقدامـات مثبتی از 

ناحیـه دولـت بود؟ 

مـا هیچ‌راهـی جـز حمایـت از دولـت آقـای روحانـی و به‌خصـوص حمایت از 

جمهـوری اسلامی نداریم. ملـت ایران بایـد این مسـیری را که در 41 سـال 

گذشـته طـی کـرده اسـت، ادامـه دهـد هـر گونـه عقبگـرد و انحـراف از ایـن 

مسـیری که تاکنـون رفتیم منجر بـه تبدیل ایران بـه یک لیبی یا عـراق دیگر 

خواهد شـد. مـن امیـدوارم آن روز زنده نباشـم... .

 بـه نظـر شـما چـرا یکبـاره دولت نظـر قبلـی خـود مبنی‌بـر غیرضـروری 

بـودن دونرخـی شـدن بنزیـن را تغییـر داد و بـه لحـاظ جامعه‌شناسـی 

چـرا تصمیـم دولـت مبنی‌بـر افزایـش قیمـت سـوخت چنیـن شـوکی را 

ایجـاد کرد؟ 

به نظر من قبل از ورود به این بحث نباید از اصل موضوع غافل شویم. اصل این 

نیست که دولت یک نظری قبلا داشته و الان تصمیم دیگری گرفته است. دولت 

قبلا مخالف دونرخی شدن  بنزین بوده اما امروز موافق است، ممکن است برای 

هر کســـی اتفاق بیفتد که ابتدا یک نظری داشـــته باشد و بعد در اثر مواجهه با 

پدیده‌هـــا نظر او تغییر کند. مقدم بر هر چیز بحث نحوه اجرای این تصمیم تازه 

اســـت. چرا چنین موضوعی غیرمترقبه و در روز عید اعلام می‌شـــود؟ در حالی 

کـــه هیچ‌بحث مقدماتی‌ای در این مورد صورت نگرفته و هیچ‌اقناع عمومی‌ای از 

طریق گفت‌وگوهای کارشناسانه اتفاق نیفتاد. حتی مجلس شورای اسلامی در 

جریان این تصمیم قرار نگرفته بود. به نظر من اینها باید ســـوالات اصلی باشد. 

ضمن اینکه این سوالات را باید در بستر شرایطی که این تصمیم گرفته‌شده مطرح 

کرد. شرایط جامعه قبل از این تصمیم چه شرایطی بود و آیا این تصمیم شرایط را 

بهبود می‌بخشد؟ قبل از اعمال این تصمیم ما در شرایطی قرار داشتیم که اکثر 

پیمایش‌های ملی بیانگر مشکلات اقتصادی مردم بود و وضع معیشتی به دلیل 

اعمال تحریم‌ها شـــرایط سختی داشـــت. بعد از اتفاقات دی ماه 96 هم درصد 

قابل‌توجهی از مردم مشکلات را اقتصادی می‌دانند. بنابراین در شرایطی که تمام 

پیمایش‌ها و نظرات و تحلیل‌ها حکایت از سختی معاش و مشکلات اقتصادی دارد، 

اجرای یک‌باره، غیرمترقبه و بدون اقناع یک طرح بدون بحث‌های کارشناسی و 

بدون آنکه مردم در جریان باشـــند، باری بر بار مردم اضافه می‌کند. به‌خصوص 

آنکه برخلاف ادعای مسئولان دولتی، ظواهر امر طی چند روز گذشته حاکی از 

گرانی برخی اقلام است. بر این اساس، سوال بعدی این است آیا واقعا پولی که 

قرار اســـت داده شود و هنوز داده نشده، تناسبی با این افزایش قیمت‌ها دارد؟ 

آیا مســـاله اصلی اقتصادی ما که شـــکاف درآمدی و امحای نابرابری اجتماعی 

به‌طور نسبی بود، با افزایش قیمت و توزیع درآمد ناشی از آن میان اقشار جامعه 

ترمیم می‌شـــود؟ به نظر من اینها سوالات اصلی است. همچنین این سوالات ما 

را به سوال دیگری هدایت می‌کند؛ در شرایطی که با دشمنی روبه‌رو هستیم که 

می‌خواهد از هر فرصتی برای نابودی جامعه و نظام ما استفاده کند، آیا نباید از 

هرگونه ناآرامی داخلی جلوگیری کنیم؟ معلوم اســـت که در چنین وضعی باید 

نشـــاط داخلی داشته باشیم و آرامش داخلی را حفظ کنیم. به تعبیر برخی این 

یک جراحی است، اما این چه جراحی‌ای است که در آن بیماری مشخص نیست 

و بیمار هم معلوم نیست و روش درمان هم ایراد دارد؟ من احساس می‌کنم این 

نحوه عملکرد مبتنی‌بر به‌کارگیری اقناع و نفوذ نیست. اساسا مورد انتظار نیست 

که دولت چنین تصمیمی را شبانه بگیرد و تعجب همگان را برانگیزد. طوری که نه 

نماینده مجلس در جریان آن است و نه کارشناسان از آن خبر دارند. قوه قضائیه 

هم اعلام کرده که ابتدا باید مردم را قانع می‌کردند. 

 پـس بـه نظر شـما مهم‌ترین عامل شـوک واردشـده بـه مـردم را می‌توان 

عدم اقنـاع پیش از اجرا دانسـت؟

بله، به نظر من مهم‌ترین بحث این اســـت که هر تصمیمی گرفته می‌شـــود؛ چه 

مخالفت با دونرخی شـــدن بنزین و چه موافقت با آن مبتنی‌بر بحث کارشناسی 

باشـــد. اما درباره این تصمیم، بحث کارشناسی کجاست؟ بحث کارشناسی که 

دولت را به ســـمت ســـهمیه‌بندی و افزایش قیمت یکباره بنزین هدایت کرده، 

کجاست؟ البته نمی‌خواهم وارد این بحث شوم که این دولت انسجام سیستمی 

دارد یا ندارد. 

 بـه نظـر می‌رسـد بررسـی فلسـفه تغییـر موضـع دولـت 

دربـاره اصلاح قیمـت بنزیـن و دونرخـی شـدن آن در 

ایـن شـرایط خالـی از لطـف نیسـت؟ 

فارغ از بحث افزایش قیمت بنزین، در سطح کلان می‌توانم 

این‌گونه بیان کنم که تصمیمات اقتصادی این دولت خیلی 

شـــبیه تصمیمات اقتصـــادی دولت بعـــد از جنگ ]دولت 

هاشمی‌رفســـنجانی[ است و تصادفا این تصمیمات را همان 

افـــراد می‌گیرند که امروز دیگر ســـنی از آنها گذشـــته 

اســـت. همان‌طور که سیاســـت‌های آن 

دولت منجر به برخی تنش‌های 

شهری شد، انتظار می‌رفت 

که سیاست‌های این دولت 

نیـــز چالش‌هایـــی را بـــه 

وجود آورد. همان‌طور که 

حوادث دی ماه 96 نتیجه 

سیاست‌های دولت بود، 

اعتراضـــات چنـــد روز 

اخیر هم ناشی از نحوه 

عملکرد دولت است. 

برخی اعتراضات که 

طی یکی دو سال اخیر در کشور پیدا شده در طول 40 سال انقلاب کمتر دیده 

شـــده است. البته که حســـاب اعتراض مردم از اشرار و فرصت‌طلبان جداست. 

همان‌طور که اشـــاره کردم به‌رغم زنگ خطرها و هشدارهایی که پیمایش‌های 

مختلف به صدا درآوردند و تحلیلگران مختلف تذکر دادند و فریاد زدند که شکاف 

درآمدی را باید ترمیم کرد و راه‌حل به دســـت آورد، اما دولت هیچ‌توجهی به این 

هشـــدارها نکرد و در نتیجه سیاست‌های دولت اتفاقات اخیر رخ داد. تا جایی 

که من شنیدم و پرسیدم و باید هم منتظر باشم تا اطلاعات دقیق‌تری به دست 

من برســـد، نارضایتی بیشـــتر در میان محرومان و طبقات پایین دست بود، اما 

فعلا من بیش از این موضوع را باز نمی‌کنم. 

به هر حال این حکایت از آن دارد که بار اقتصادی بر دوش دولت سنگین است. 

دولت فعلی که علیه دولت قبلی شعار می‌دهد و می‌گوید آن دولت پوپولیستی 

بوده و من باید از سیاســـت‌های پوپولیســـتی به دور باشم، اکنون اقدامات 

خودش بوی پوپولیســـم می‌دهد. وعده واریـــز یارانه‌ها احتمالا 

برخی مردم را خوشـــحال می‌کند و صرف این موضوع که قرار 

است علاوه‌بر یارانه‌های قبلی مبلغ جدیدی نیز واریز شود 

به خودی خود مردم‌پسند است، ‌بنابراین این طرف قضیه 

را هم باید دید. این که فلسفه یارانه چیست، بحث دیگری 

اســـت که به نظر من یارانه باید از روز اول به شکل دیگری 

دنبال می‌شـــد و فلســـفه وجودی آن چیز دیگری بود، اما 

دولتی که نقاد آن نحوه مدیریت بود، نه‌تنها آن راه و مســـیر را 

عوض نکرد بلکه آن را تقویت هم کرد. ضمن اینکه تا چند‌وقت 

پیش دولتی‌ها می‌گفتند می‌خواهیم عده‌ای از یارانه‌بگیران را 

از لیست حذف کنیم، اما یکباره آمدند و گفتند 

که می‌خواهیم یارانه جدید بدهیم و 

60 میلیون نفر را مشمول این 

طرح کردنـــد. اینها حکایت 

از آن دارد کـــه دولت نگرش 

منظومه‌ای نـــدارد. ما یک 

رفتار منظومه‌ای و منسجم 

از دولـــت نمی‌بینیـــم و 

حتی در سطح نهادهای 

رســـمی خود انسجام 

نداریم. ما دو انسجام 

داریـــم کـــه یکـــی 

سیســـتمی و دیگری اجتماعی اســـت. در حال حاضر حداقل دیالکتیک میان 

انسجام سیستمی و انسجام اجتماعی نیست. انتظار این است که دولت حداقل 

در ســـطح سیستم خود انسجام داشته باشد اما متاسفانه اقدامات آنها حکایت 

از کمترین انسجام دارد. 

 بـا ایـن وصـف می‌توان ایـن طور برداشـت کـرد که به نظر شـما انسـجام 

لازم در میـان دولت وجـود ندارد؟ 

بله، این عدم انسجام است یعنی حداقل ضرور و قابل پیش‌بینی را که مربوط به 

انسجام سیستمی است، نداریم و حداقل پیامد این است که بالاخره تعارضاتی 

را دربردارد. وقتی سیســـتم منســـجم عمل نمی‌کند قابل پیش‌بینی است که 

بازتاب اعتراضی خواهد داشـــت، اینکه شـــکل و شمایل و جلوه این اعتراض به 

چه شـــکل باشد بحث دیگری اســـت. اجازه دهید من نکته دیگری بیان کنم 

کـــه وقتی دلار بالا رفت قیمت کالا افزایش یافـــت، وقتی دلار پایین آمد توقع 

مردم این بود قیمت کالاها کاهش یابد ولی کاهش نداشـــت. می‌گفتند بازار را 

کنترل می‌کنیم. مردم دیدند کنترلی صورت نگرفت و چه تضمینی اســـت که 

کنترل بعدی صورت گیرد و این‌طور نباشـــد که رفتار هیجانی ایجاد می‌شـــود. 

لذا به مدیریت قوی نیاز است. احساس می‌کنم اگر بخواهم تحلیل کلان انجام 

دهم این جنس از سیاست‌های اقتصادی همان جنس سیاست‌های اقتصادی 

بعد از جنگ در قالب دولت ســـازندگی اســـت و همان‌طور که آن سیاســـت‌ها 

اعتراض‌برانگیـــز بود، اقدامات این دولت هم دلالت اعتراضی دارد کمااینکه در 

ســـال‌های اخیر مصادیق آن را دیده‌ایم. انسجام نظری لازم هم در دولت وجود 

ندارد، یعنی سرشـــار از تعارض اســـت و این رفتارهای تعارض‌آمیز مسلما به یک 

رفتارهـــای اعتراضی می‌انجامد که به نظر من طبیعی و قابل‌انتظار و پیش‌بینی 

بود ولی اینکه با تخریب اموال عمومی همراه شـــود، بحث دیگری اســـت. البته 

باید توجه داشـــت که حســـاب رفتارهای هیجانی از رفتارهای عادی جداست. 

در رفتارهای هیجانی اتفاقاتی رخ می‌دهد که در شـــرایط عادی رخ نمی‌دهد. 

این را باید بفهمیم. حســـاب کســـانی که وابستگی به خارج دارند از کسانی که 

وابســـتگی ندارند باید جدا باشد اما تخریب اموال عمومی مساله‌ای نیست که 

بتوانیم به‌راحتی از آن عبور کنیم. چه وابســـته باشید و چه وابسته نباشید تاوان 

تخریب اموال عمومی را باید بدهید. مانند این است که فردی عصبانی می‌شود 

و چاقو در شکم کس دیگری فرو می‌کند ولو وابسته به غرب هم نیست. چاقو در 

شکم طرف فرو کرده است، باید مجرم شناخته شود ولی حساب کلی رفتارهای 

هیجانی و غیرعادی را باید از رفتارهای عادی جدا کرد و نظام قضایی ما باید به 

این دو  پختگی برسد که حساب این را جدا و در محاکمه اینها باید لحاظ کند. 

فرهیختـگان افزایـش قیمـت و سـهمیه‌بندی شـبانه و یکبـاره بنزیـن، جامعـه را در 

شـوک قـرار داده اسـت. اقدامی که اگرچـه دولـت زمزمه‌هـای آن را از چندی پیش 

آغـاز و حتـی در بودجـه 98 نیـز از آن رونمایـی کـرده بـود ولـی تـا همین چنـد روز 

پیش از عملیاتی شـدن، توسـط دولتی‌ها تکذیب می‌شـد. کارشناسان اقتصادی 

موافق این طرح، نه‌تنها امسـال و پارسـال که از سـال‌ها پیش معتقد بودند قیمت 

آزاد بنزیـن و یارانـه دولـت بـه سـوخت، بیـش از هرکسـی به نفع افـراد برخـوردار و 

متمـول جامعـه و قاچاقچیان تمـام خواهد شـد و از این رو بر سـهمیه‌بندی بنزین 

بـه نفـع دهک‌هـای پاییـن جامعـه تاکیـد داشـتند؛ تاکیداتـی کـه در سـال 89 و 

دولت دهم به سـهمیه‌بندی بنزین و اضافه شـدن کارت سـوخت بـه کیف مدارک 

صاحبان خودرو منجر شـد. با روی کار آمدن دولـت تدبیر و امید اما رئیس‌جمهور 

بـا ایـن بهانـه کـه دونرخـی بـودن بنزیـن فسادزاسـت ابتـدا بنزیـن را تک‌نرخـی و 

بعـد غـزل خداحافظی کارت سـوخت را نیـز خوانـد. آن زمـان کارشناسـان معتقد 

بودنـد ذبـح کارت سـوخت تنهـا بـه جـرم آمدنـش از دولـت قبـل صـورت گرفتـه 

اسـت. علاوه‌بـر آن اگرچه در ایـن مدت افسارگسـیختگی بازار به اوج خود رسـید 

ولـی گویـی افزایـش قیمت بنزیـن بـرای دولت جنبـه حیثیتی پیـدا کرده بـود و از 

ایـن رو افزایـش پلکانـی قیمـت بنزیـن متوقـف شـد، اگرچـه در ایـن میـان اغراض 

سیاسـی نیـز بی‌تاثیر نبود. به هر ترتیب هفته گذشـته روحانی در سـفر اسـتانی 

خـود از طـرح دولـت بـرای بسـته‌های حمایتـی بـه 18 میلیـون خانـوار یـا همـان 

60 میلیـون نفـر خبـر داد، بی‌آنکـه گریـزی بـه علـت ایـن بسـته حمایتی بزنـد. از 

ایـن رو شـاید بـی‌راه نباشـد مردمی کـه دولت کلامـی سـعی در اقناع‌شـان نکرده، 

معتـرض باشـند. اعتراضاتـی که بعیـد نبود محمـل نفوذ مناسـبی برای اشـرار نیز 

فراهـم کند. برای بررسـی بیشـتر ایـده دولت جهـت اداره کشـور و ابعـاد و اهداف 

سـهمیه‌بندی بنزیـن، سـراغ سـعید لیلاز کارشـناس اقتصـادی و عمـاد افـروغ 

جامعه‌شـناس رفتیـم. آنچـه در ادامـه می‌آیـد مشـروح گفت‌وگـوی »فرهیختگان« 

با این کارشناسـان اسـت. 
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مشغول رایزنی بود


