
با تحریم وزیر خارجه ایران توسط وزارت خزانه‌داری آمریکا،عملیات روانی مذاکره تحت فشار رسما شکست خورد

ختــم ایده مذاکــره
وزارت خزانـــه‌داری آمریکا نام محمدجواد ظریف، وزیر امور خارجه 

جمهوری اســـامی ایران را در فهرست افراد تحریم‌شده قرار داد. 

این خبری بود که از نیمه‌شب پنجشنبه در رسانه‌ها پیچید و مثل 

بمـــب صدا کرد؛ خبری که واکنش‌های زیادی را در داخل و خارج 

به‌همراه داشـــت و جدای از مقامات در تهران، اروپا و حتی آمریکا، 

افکارعمومی را هم حسابی به خود درگیر کرد. 

این اولین‌باری بود که مســـئول دســـتگاه سیاست خارجی ایران 

تحریم می‌شد و همین موضوع، جنبه منحصربه‌فرد بودن تحریم 

جدید آمریکا را برجسته‌تر می‌کرد. پیش از این هم البته در ماجرای 

میکونوس و دادگاهی که به این بهانه تشـــکیل شـــد، شماری از 

مسئولان نظام ازجمله رئیس‌جمهور و وزیر امور خارجه وقت محکوم 

شـــده بودند و این موضوع محدودیت‌هایـــی را برای آنها به‌همراه 

داشـــت. تحریم ظریف اما حکایتی دیگر دارد و با مورد قبلی قابل 

مقایسه نیست. این ماجرا را حتی با تحریم‌های اخیر آمریکا علیه 

سایر مقامات نظام ازجمله رهبر انقلاب هم نمی‌توان مقایسه کرد. 

هرچه باشد او سکاندار دستگاه دیپلماسی است و تریبون جمهوری 

اسلامی ایران در بیرون از مرزها به شمار می‌آید. کسی که اگر بنا به هر 

دلیل روزی باب مذاکره مستقیم دوباره باز می‌شد به‌طور طبیعی در 

آن سوی میز مذاکره و پیش‌قراول دیگر مذاکره‌کنندگان می‌نشست. 

دراین‌باره گفتنی‌هایی به‌نظر می‌رسد که در ادامه به بخشی از آنها 

اشاره خواهد شد. 

مهم‌ترین پیامد اقدام آمریـــکا آن بود که باب مذاکره به‌طور ۱ 

رســـمی بسته شد؛ چراکه اساسا ابزار مذاکره کارکرد خود را از 

دست داد. هرچه باشد به‌رغم همه آنچه بر سر برجام رفت و سلسله 

بدعهدی‌های آمریکا بعد از توافق هســـته‌ای، هنوز گروه‌هایی در 

داخـــل، مذاکره با آمریکا را راه برون‌رفت از وضع موجود می‌دانند. 

گروه‌هایی که اگرچه در جزئیات، اختلافاتی با هم دارند و برخی‌شان 

-با پیش‌فرض دموکرات‌های خـــوب، جمهوری‌خواهان بد- برای 

پیروزی دموکرات‌ها در انتخابات 2020 دست به دعا برداشته‌اند، 

برخی دیگرشـــان می‌گویند تا دیر نشده باید با ترامپ به گفت‌وگو 

نشســـت، اما همگی در پمپاژ ترس به جامعه و دامن‌زدن به تصور 

آینده تاریک مذاکره نکردن با آمریکا با هم مشترکند. 

امروز اما روشن‌تر از همیشه آشکار شد که در آن‌سوی ماجرا اساسا 

اعتقادی به مذاکره وجود ندارد و درهای گفت‌وگوی واقعی و به‌دور 

از فشار سیاسی- اقتصادی بسته است. 
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موضوع دیگر، شباهت رویکرد ترامپ و اوباما در مواجهه با ایران 

است. ترامپ بعد از یک دوره فشرده ارسال پالس‌های مذاکره 

مستقیم با تهران و اعلام آمادگی برای این موضوع، دست به اقدامی 

زد که در تاریخ ثبت شـــد. وزارت خزانه‌داری دولت ترامپ در حالی 

ظریف را تحریم کرد که تا همین چند هفته پیش بخش‌های دیگر 

همین دولت با اعزام میانجی پشت میانجی، پرستیژ مذاکره گرفته 

بودند و سعی داشتند ایران را در نقطه مقابل مذاکره و مخالف آن 

جلوه دهند. 

این رویه البته اتفاق جدیدی نبود. در کاخ سفید در دوره اوباما هم 

بر همین پاشنه می‌چرخید. از اولین تحریم پسابرجام درست فردای 

روز اجرای توافق هسته‌ای که بگذریم، دولت اوباما تنها چندماه پس 

از اجرای برجام بازی دبه را آغاز کرد و اعلام کرد درباره‌ میزان ذخایر 

هسته‌ای ایران و همچنین موضوع فیبرکربن‌ها خواستار مذاکره‌ 

مجدد و گنجاندن شروط جدیدی براساس تفسیر آمریکا از برجام 

اســـت. آمریکا می‌گفت ما ذخیره 300 کیلو را قبول نداریم و باید 

مواد موجود در لوله‌های غنی‌سازی نیز در این محاسبه لحاظ شود 

و همچنین درباره فیبرکربن‌ها نیز خواستار اعمال محدودیت‌های 

جدی برای ایران بود. 

این یعنی آمریکا به آنچه از برجام به دســـت آورده بود راضی نبود و 

علاوه‌بر مطالبه امتیازات بیشتر از ایران، با پیش کشیدن موضوع 

توافق تکمیلی چارچوب مورد اجماع طرفین را در هم می‌ریخت؛ 

توافقی که ماه‌ها بلکه ســـال‌ها برای آن وقت گذاشته شده و برای 

انعقادش مذاکره‌ها صورت گرفته بود. 

 کاری که ترامپ با ظریف کرد و اقدام اوباما در مواجهه با محصول 

مذاکـــرات ظریف )برجام( اگرچه با هم تفاوت‌هایی داشـــت، اما 

نتایجی یکسان دارد. هر دو رئیس‌جمهور بعد از یک دوره مذاکره یا 

تولید ادبیات مذاکره، به محصول مذاکره پشت‌پا زدند و روی اصلی 

خود را نشان دادند. ریشه همه‌چیز هم از آنجا آب می‌خورد که ایران 

حاضر به امتیاز دادن در دیگر حوزه‌های امنیت ملی خود ازجمله 

برنامه موشکی و راهبرد منطقه‌ای نیست و این چیزی است که هر 

دو رئیس‌جمهور آمریکا را برآشفته و یکی را به تحریم وزیر امور خارجه 

و دیگری را به جرزنی در نتیجه بازی واداشته است.
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از همان ساعات اولیه‌ای که خبر تحریم ظریف رسانه‌ای شد 

 B برخـــی در داخل تلاش کردند همه‌چیز را به‌پای آنچه تیم

می‌خوانند بنویسند و این‌طور وانمود کنند که این آشی است که 

بولتون و دار و دسته تندروها در کاخ سفید پخته‌اند. نتیجه طبیعی 

چنین مواجهه‌ای با ماجرا آن خواهد بود که اقدام مذکور، نه اقدامی 

در گستره حاکمیت آمریکا بلکه اکتی محدود به جمهوری‌خواهان 

بوده و باید به چشـــم موضوعی موقت بـــه آن نگاه کرد، به‌ویژه در 

شرایطی که زمان زیادی تا انتخابات 2020 نمانده و احتمال شکست 

جمهوری‌خواهان نیز پایین نیست. 

اگرچه رد چنین استدلالی کار سختی نیست و گفتنی‌های زیادی 

دراین‌باره وجود دارد، اما بد نیست قائلان به این نوع نگاه اجمالا به 

این پرسش پاسخ دهند که اگر چنین تصمیمی، موقتی و محدود 

به چند مهره در دولت آمریکا یا نهایتا حزب حاکم تعبیر می‌شود، 

چرا نگاه آنها به برجام چنین نبود؟ حامیان برجام در آن روزها اصرار 

داشتند توافق هسته‌ای را در ایالات متحده به موضوعی فراحزبی و 

مورد اجماع هیات حاکمه آمریکا که امکان خدشه به آن در دوره‌های 

بعدی نیست، تعبیر کنند. 

با اســـتدلال مورد اشاره اما می‌توان گفت صرفا طیفی از حاکمان 

آمریکا و ســـران حزب جمهوری‌خواه پای توافق هسته‌ای را امضا 

کردند نه همه هیات حاکمه آمریکا و به بیان دقیق‌تر، برجام توافقی 

با دموکرات‌ها بود نه با یک کل به‌هم‌پیوســـته تحت عنوان آمریکا. 

لذا روشـــن اســـت آنهایی که امروز روایتی حداقلی از ماجرا ارائه 

می‌دهند باید آن روز هم نگاهی حداقلی به برجام می‌داشـــتند و 

مثلا امضای کری را تضمین نمی‌دانستند. آن‌هم در شرایطی که 

منتقدان با توجه به واقعیت‌های حاکم بر کمپین‌های انتخاباتی 

کاندیداهای ریاســـت‌جمهوری آمریکا، تبعات چنین رویکردی را 

گوشزد کرده بودند. 

اقـــدام آمریکا در تحریم وزیر امـــور خارجه ایران، آن‌هم بعد ۴ 

از تکانه‌های شـــدیدی که مناسبات دو کشور در چند سال 

گذشته به خود دیده، از گفت‌وگوی تلفنی روحانی با اوباما و قدم‌زدن 

ظریف با جان کری گرفته تا خروج آمریکا از برجام و دهن‌کجی به 

مذاکرات پیشین و توافق متعاقب آن، اقدامی محدود با اثراتی قابل 

ترمیم نیست. در حقیقت آثار چنین برخوردی در بالاترین سطح، 

از ســـوی یک کشور با عالی‌ترین مقام دیپلماتیک کشوری دیگر، 

ابـــدی خواهد بود و هیچ اتفاقی نمی‌تواند آن را بلاموضوع کرده و 

از تاریخ مناســـبات دو طرف پاک کند. با این وصف هر حرکتی در 

جهت کاستن از محدودیت‌های ناشی از این تحریم یا حتی رفع آن 

در آینده نه‌تنها از بار ماجرا نمی‌کاهد بلکه صرفا اقدامی تاکتیکی 

برای ماله‌کشـــی بر این موضوع محسوب خواهد شد و نباید آن را 

جدی گرفت. اقدامی تاکتیکی از جنس آنچه این روزها در ادبیات 

پمپئو و اعلام آمادگی برای ســـفر به تهران و گفت‌وگو با رسانه‌های 

ایرانی به چشم می‌خورد. 
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تا پیش از این تلقی ترامپ و حتی بســـیاری از اعضای هیات 

حاکمه آمریکا آن بود که در ایران دو جریان در ساختار قدرت 

حضور دارند؛ جریانی که اساسا با انباشت تجربیات پیشین، نگاهی 

منفی به مذاکره با آمریکا دارد و هرگونه توافقی با آن غیرممکن به‌نظر 

می‌رسد و جریانی که در محافل داخلی از آن تحت‌عنوان غرب‌گرا 

یاد می‌شـــود و می‌توان برای رسیدن به نتیجه موردنظر نسبت به 

آن امیدوار بود. 

این صورت‌بندی حالا فارغ از میزان صحت و ســـقمش به کلی از 

موضوعیت افتاده و تحریم ظریف آن را به کلی منتفی کرده است. 

هرچه باشد ایده ظریف و باقی رفقا آن بود که می‌توان با آمریکا وارد 

گفت‌وگو شد و با معجزه دیپلماسی، برخی مشکلات داخل را حل 

کرد. پاسخ غیرمنتظره وزارت خزانه‌داری آمریکا اما خیلی از محاسبات 

را در هـــر دو طرف به‌هم زد. حالا بعد از شکســـت برجام، یک‌بار 

دیگر ایده حل مشکلات از مسیر مذاکره و تعامل با غرب –بخوانید 

آمریکا- شکســـت خورده و به‌نظر می‌رسد زین پس استمرار آن در 

داخل با موانع بلندی مواجه است. از آن‌سو آمریکایی‌ها هم دیگر 

نمی‌توانند نسبت به توافق با طیف‌هایی که آنها را میانه‌رو می‌خوانند 

امیدوار باشند. آنها پلی را خراب کردند که تنها راه پیش‌رویشان برای 

مذاکره با ایران بود. 
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رامین مهمانپرست در گفت‌وگو با »فرهیختگان«:

درباره آمریکا، حجت بر همه تمام شده است
رامیـن مهمانپرسـت، سـخنگوی اسـبق وزارت امـور خارجـه 

بـا  گفت‌وگـو  در  لهسـتان  در  ایـران  سـابق  سـفیر  و 

»فرهیختـگان«، ترامـپ و همکارانـش را اهـل اتخـاذ 

گرفتـن  و  نـی  غیرعقلا  ، غیرمنطقـی ضـع  ا مو

لمللـی  بین‌ا صحنـه  ر  د عجیـب  ت  تصمیمـا

دانسـت و گفـت: »خـروج ترامـپ از برجـام پـس 

از حضـور در کاخ سـفید به‌عنـوان رئیس‌جمهـور 

آمریـکا، مویـد ایـن نظـر رهبـر انقلاب بود کـه به 

آمریکایی‌هـا به‌هیچ‌عنـوان نمی‌تـوان اعتمـاد کرد 

و از ایـن‌رو بایـد درمـورد مذاکرات برجام هـم توضیح 

داد تنهـا دلیلـی کـه باعث ورود بـه گفت‌وگو بـا غربی‌ها 

به‌خصـوص آمریکایی‌هـا شـد ایـن بـود کـه افکارعمومـی در 

سـطح جهـان متوجه شـوند ایـران هم اهـل منطـق و مذاکره اسـت، 

هـم چیـزی بـرای پنهان کـردن نـدارد و لـذا با مذاکـره، بیـش از گذشـته این 

منطـق و همچنین ماهیت برنامه صلح‌آمیز هسـته‌ای ما بر مـردم جهان ثابت 

شـد. اقـدام ترامـپ در خـروج از برجـام نشـان داد بی‌اعتمـادی بـه مقامـات 

آمریـکا تا چه میـزان درسـت بـوده و به‌عبارتی، حجت بـر همه دربـاره مذاکره 

بـا آمریکایی‌ها تمام شـد.« وی ادامه داد: »در یک‌سـال گذشـته آمریکا‌یی‌ها 

گمـان می‌کردند بـا فشـار در حوزه‌هـای مختلف ماننـد برگردانـدن تحریم‌ها 

کـه نامـش را هـم فشـار حداکثـری گذاشـتند می‌تواننـد جـواب بگیرنـد و 

مـردم را تسـلیم کننـد ولـی توفیقـی پیـدا نکردنـد، دلیـل ایـن هـم به‌خاطـر 

عـدم شـناخت آنها از مـردم ایران و الگوی رفتاری‌شـان اسـت.« مهمانپرسـت 

نزدیـک شـدن بـه انتخابـات ریاسـت‌جمهوری در ایـالات متحـده را به‌عنـوان 

علـت مهم تحریـم وزیر امـور خارجه ایـران از سـوی وزارت خزانـه‌داری آمریکا 

توصیـف کـرد و گفت: »تیـم دونالد ترامـپ در تلاش اسـت از هر ابـزاری برای 

افزایـش احتمـال رای‌آوری اسـتفاده کنـد و حتما عرصـه سیاسـت خارجی را 

بـرای ایـن هـدف مهـم و قابل‌توجـه می‌دانـد. در ایـن حـوزه دو مسـاله مهـم 

بـرای آنهـا مطـرح اسـت؛ اول کره‌شـمالی کـه ترامـپ تلاش کـرد بـا اجـرای 

نمایش‌هایـی از مذاکره، چالش آمریکا با این کشـور آسـیای شـرقی را خاتمه 

دهـد که البتـه در ایـن زمینه موفـق نبود امـا مسـیر را به‌گونه‌ای پیـش بردند 

کـه در انتخابـات بتواننـد ادعـا کنننـد سـران کره‌شـمالی وادار بـه نشسـتن 

پشـت میـز مذاکره بـا ترامپ شـده‌اند. مسـاله دوم که مسـاله مهم‌تری اسـت 

بـه ایـران مربـوط می‌شـود؛ آن چیزی کـه همچنـان بـرای انتخابـات آمریکا و 

نامزدهـای آن از هـر دو حـزب تعیین‌کننـده و سرنوشت‌سـاز اسـت. مسـاله 

هسـته‌ای و در سـال‌های اخیر حضور ایـران در منطقـه به‌ویـژه خلیج‌فارس و 

نهایتا واقعیتی از جمهوری اسلامی که باعث به شکسـت کشـاندن بسـیاری 

از برنامه‌هـای آمریـکا در منطقـه شـده اسـت، موضـوع مهمـی در مناظـرات 

نامزدهـای انتخابات سـال آتی اسـت که تیم ترامـپ بـرای حل‌کردنش حتی 

ماجرای مذاکره بدون قید و شـرط و سـفر به تهران را هـم مطرح کرد، ایده‌ای 

نخ‌نما شـده که مشـخص بود صرفا یـک شـوی تبلیغاتـی و اظهارنظری بدون 

ریشـه و غیرقابـل اعتناسـت.« 

مهمانپرسـت توضیح داد: »تیم ترامپ وقتی فهمیدند شـگردهایی چون حرف 

زدن از مذاکره بی‌قید و شـرط جواب نداده و نخواهـد داد، به تحریم وزیر امور 

خارجه ایران روی آوردند.« 

سـفیر سـابق ایـران در لهسـتان تحریـم وزیـر امـور خارجـه 

کشـورمان را بـدون منطـق دیپلماتیـک دانسـت و ضمـن 

تاکیـد بر اینکـه چنیـن تصمیماتـی هیچ پذیرشـی در 

فضـای روابط و نهادهـای بین‌المللی نـدارد، گفت: 

»مضحک‌بـودن این اقدام وقتی آشـکارتر می‌شـود 

کـه آن را در کنـار پیشـنهادهای مذاکراتـی آمریکا 

تحلیـل کنیـم، جایـی کـه نشـان می‌دهـد چقـدر 

پیشـنهادهای قبلی بی‌اعتبار و سسـت بوده است 

و بی‌توجهـی بـه آنهـا تاییـد می‌شـود.« 

مهمانپرسـت ایـن اقـدام را مشـابه دیگـر رفتارهـای 

ایـالات  در  ریاسـت‌جمهوری  نامزدهـای  انتخاباتـی 

و  عجیـب  ی  حرف‌هـا «  : گفـت و  کـرد  توصیـف  ه  متحـد

غریـب و تهمت‌هـای سـنگینی کـه نامزدهـای انتخابـات آمریـکا بـه 

یکدیگـر می‌زننـد حـالا به‌عنـوان یـک نمـاد و نشـان از انتخابـات آمریـکا 

 شـناخته می‌شـود، لـذا تحریـم آقـای ظریـف را هم بایـد اقدامـی مشـابه آنها 

تعریف کرد.« 

علاوه‌بـر ایـن مهمانپرسـت اقـدام وزارت خزانـه‌داری آمریـکا را بی‌ربـط بـه 

ماجـرای هدف قـرار گرفتن پهپاد جاسوسـی آمریـکا در خلیج‌فارس ندانسـت 

و تحریـم وزیـر امور خارجه ایران را پاسـخی به آن اقدام توصیـف کرد و توضیح 

داد ایـن نحـوه واکنـش بـه اتفاقـات خلیج‌فـارس، نشـانه دیگـری درخصوص 

شکسـت سیاسـت‌های آمریـکا در منطقـه اسـت. ایـن دیپلمـات باسـابقه 

وزارت امـور خارجـه بـا اشـاره بـه رفتارهـای روسـای‌جمهور ایـالات متحـده 

در ادوار مختلـف گفـت: »همـه سـران آمریـکا نشـان داده‌انـد قابـل اعتمـاد 

نیسـتند، اوباما با وجود روی خوش و دوسـتی که به مردم ایران نشـان می‌داد 

اساسـی‌ترین و بزرگ‌تریـن تحریم‌هـا را علیـه مردم مـا وضع کـرد، دقیقا مانند 

دیگر دموکرات‌ها که نشـان داده‌اند بیشـتر اهل ایجاد سـازوکارهای تحریمی 

و ایجـاد فشـارهای اقتصـادی بـر ایـران بوده‌اند. 

همیـن رفتـار بـود کـه باعث شـد رهبـری عبـارت دسـتکش مخملـی را بـه‌کار 

ببرنـد. از ایـن رو هیچ فرقی میـان ترامپ و اوباما نیسـت و تا زمانـی که رویکرد 

آمریـکا در قبـال ملت‌های مسـتقل مثل ایـران تغییر نکنـد، نمی‌تـوان به آنها 

اعتمـاد و تصـور کرد کـه می‌توان بـا آنها مشـکلات کشـور را حل کـرد.« وی با 

بیـان اینکه هیـچ‌گاه قرار نبوده بـا دولت کنونـی آمریکا مذاکره شـود و تحریم 

وزیـر امـور خارجـه ایـران نیـز تاثیری بـر ایـن تصمیم ایـران نـدارد، بیـان کرد: 

»آمریکایی‌هـا نشـان داده‌انـد به‌دنبـال مذاکـره نیسـتند و صرفا بـرای نمایش 

و شـوآف اظهارنظـر می‌کنند، بنابرایـن حتی اگر عـده‌ای تصور کننـد مذاکره 

بـا ترامـپ رفع‌کننده مشـکلات اسـت و بایـد منتظر باشـند که چنـد روز دیگر 

ترامـپ زیـر میز بزنـد یا با شـروع دولـت بعـدی بازهم مذاکـرات قبلـی منتفی 

شـود. از ایـن‌رو هیچ اعتمـادی به مقامـات آمریکایی نیسـت.« 

مهمانپرسـت در پایـان گفت‌وگـوی خـود اقتـدار و توانمنـدی در حوزه‌هـای 

مختلف را شـرط حضور در فضای بین‌المللی دانسـت و گفت: »اقتدار دفاعی 

کشـور امـروز به نقطه‌ای رسـیده که آمریکایی‌هـا و دیگـران نمی‌توانند در این 

حوزه ورود کرده و از این منظر کشـور را تحت فشـار بگذارند و براسـاس همین 

تجربـه هم باید مسـئولان اجرایی برای افزایش توانمندی کشـور در حوزه‌های 

دیگر مانند حـوزه اقتصادی تلاش کنند.« 

سفیر اسبق ایران در نروژ در گفت‌وگو با »فرهیختگان«:

تحریم اقتصادی رو به پایان است، به تحریم سیاسی روی آورده‌اند
عبدالرضـا فرجـی‌راد، سـفیر اسـبق ایـران در نـروژ در گفت‌وگـو با 

»فرهیختـگان« دلایـل و اهـداف تحریـم محمدجـواد ظریـف 

را بررسـی کـرد. مشـروح ایـن گفت‌وگـو در ادامـه از نظـر 

می‌گـذرد.

سران کاخ سفید چه هدف‌های اولیه یا ثانویه‌ای 

از تحریم وزیر امور خارجه دنبال می کنند؟ 

چند هـدف را دنبال می‌کنند. سـفرهای آقای ظریف 

بـه سـازمان‌ملل و گفت‌وگـو بـا خبرنـگاران از یک‌سـو 

و گفت‌وگـو بـا سیاسـتمداران از حـزب مخالـف از طـرف 

دیگر، بـا توجه بـه نزدیک‌بـودن انتخابـات آمریـکا نگرانی‌ بر 

افکارعمومی را برای دولتمردان کاخ سـفید به وجود آورده اسـت و 

نگرانند که شـاید پیوندی به‌تدریج بین دسـتگاه دیپلماسـی مـا و حزب رقیب 

ایجـاد شـود. دوم اینکه آمریکایی‌هـا صرفا تحریم‌های اقتصادی مدنظرشـان 

نیسـت، تحریم‌هـای اقتصـادی را در اولویـت دارند ولـی تقریبا بـه انتهای آن 

رسـیده‌اند. از طرفـی آنهـا فکـر می‌کننـد تحریم‌هـای سیاسـی هـم به‌انـدازه 

تحریم‌هـای اقتصـادی اثـر دارد. بنابرایـن تحریم‌هـای سیاسـی هـم یکـی از 

ابتکارهایـی اسـت کـه دولـت ترامپ بـرای فشـار آوردن بـه دولت ایـران به‌کار 

می‌بـرد. لـذا ایـن مسـاله را هـم بایـد در نظـر بگیریـم کـه از این‌دسـت کارها 

در آینـده بیشـتر خواهـد شـد. چنان کـه می‌بینیـم بیشـتر تحریم‌هـای چند 

وقـت اخیر سیاسـی بوده اسـت؛ از سـپاه بگیرید، تـا تحریم ظریـف. از این‌رو 

احتمـال دارد ایـن تحریـم به معاونـان وزارت امـور خارجه هم برسـد. 

نسبت این اقدامات با پیشنهاد مذاکره با ایران چیست؟ 

این‌هـم یک نوع فشـار بـرای مذاکره اسـت. به‌نظر مـن، اینها وقتی بنا باشـد 

مذاکـره‌ای صورت گیرد، می‌توانند تحریم را بردارند یـا از کانال دیگری اقدام 

کننـد. آمریـکا البتـه مقـداری از مذاکـره ناامید شـده ‌اسـت. البتـه می‌دانند 

اگـر بخواهنـد مذاکـره کننـد، اول بایـد واسـطه‌ها ایـن کار را انجـام دهنـد. 

فـرض کنیـم عمانی‌هـا، عراقی‌هـاو فرانسـوی‌ها. از ایـن‌رو فکـر نمی‌کنم اگر 

بخواهـد مذاکـره‌ای صـورت بگیرد ایـن مانع جـدی‌ای برای مذاکره باشـد. 

روحانـی گفتـه اسـت نفـر اصلـی و مسـئول اصلـی مذاکـره را تحریـم 

کرده‌انـد، چطـور ممکن اسـت شـما ابـزار مذاکـره را تحریم کنیـد و بعد 

به‌دنبـال مذاکـره هـم باشـید. نظـر شـما درمـورد ایـن حـرف چیسـت؟ 

آنقـدر اختلاف ایـران و آمریـکا جـدی شـده کـه بعیـد اسـت مذاکـره بـه این 

سـادگی‌ها صورت بگیرد. اما اگر هـم بخواهد مذاکره کنند ابتـدا از وزیر امور 

خارجـه شـروع نمی‌شـود. مگر در عمـان از وزیـر امور خارجه شـروع شـد؟ از 

افـراد دیگـری شـروع شـد و بعد به وزیـر امـور خارجـه رسـید. در آن موقع هم 

اگر لازم باشـد این تحریم را برخواهند داشـت، اما فعلا از ابزار فشـار استفاده 

حداکثـری می‌کنند کـه با آن بـه مذاکره برسـند. 

احتمـال می‌دهیـد مانـع حضـور آقـای ظریـف در سـازمان‌ملل بـرای 

شـهریورماه و مهرمـاه بشـوند؟ 

من بیشـتر روی محدودیت‌هـای این حضور فکر می‌کنم، تـا اینکه صددرصد 

را  آمریکایی‌هـا  کـه  چیـزی  آن  بشـوند.  مانـع  بخواهنـد 

نگـران کـرده، افکارعمومـی داخـل آمریکاسـت. شـما 

ببینیـد سـخنرانی‌های ترامـپ همـه در راسـتای 

جلـب افکارعمومـی اسـت. همیـن دیـروز در یک 

سـخنرانی در یـک میتینـگ انتخاباتـی، اشـاره 

کـرده اسـت ایرانی‌هـا اصـرار می‌کننـد کـه بـا ما 

مذاکـره کننـد. 

چـرا ایـن حرف‌هـا را می‌زنـد؟ چـون مردمـی 

کـه آنجـا هسـتند –مـردم آمریـکا خیلـی سیاسـی 

نیسـتند، بیشـتر بـه مسـائل داخلـی خودشـان و 

مسـائل اقتصادی‌شـان فکر می‌کنند- خیلی‌های‌شـان 

ایـن صحبـت را بـاور می‌کننـد. 

معتقدم او در سیاسـت خارجی کم آورده و به دروغ متوسـل شده است. 

برای مثال و روشـن شـدن ماجرا پیشـنهاد دو هفته قبل آقای ظریف )بیشـتر 

در برابـر بیشـتر( را در نظـر بگیریـد. ظریـف آن را به‌عنـوان یـک ایـده مطـرح 

کـرد امـا چون مـردم عـادی نمی‌دانند جزئیـات قضیه چیسـت، ترامـپ از آن 

اسـتفاده سیاسـی می‌کنـد، بزرگـش می‌کند و به‌عنـوان یک موضـوع خاص 

و برگ‌برنـده بـه مـردم آمریـکا تحویـل می‌دهـد. مـردم آنجـا هـم برایـش کف 

می‌زننـد. روسـای‌جمهوری قبلـی هـم ایـن کار را می‌کردنـد، اینهـا توهمات 

ترامپ اسـت. 

احتمالا در ذهن‌شـان این نیسـت که مـردم ایران را منسـجم‌تر می‌کند 

و به‌ضرر آمریکا می‌شـود؟

نـه، بـه نظـر مـن خیلـی شـناخت درسـتی برخلاف قبلی‌هـا از داخـل ایران 

نـدارد. چرا؟ به‌خاطـر اینکه اینهـا از منابع غیرقابل اعتمـادی خط می‌گیرند. 

مثلا از گروه‌هـای مخالف ایـران به‌ویـژه سـازمان منافقین. 

پیش‌بینـی می‌کنیـد ممکن اسـت در چنـد ماه آینـده اگر ترامـپ برنده 

انتخابـات شـود، در دولـت بعدی یا حتـی اگـر دموکرات‌هـا بیایند، این 

تحریم تاکتیکی برداشـته شـود؟ 

همین‌طـور کـه دولـت ترامـپ فی‌البداهـه کاری را انجـام می‌دهـد و باعـث 

تعجـب جهانیـان می‌شـود، همین‌طـور هـم می‌توانـد موضوعـی را برگرداند. 

مـا ممکـن اسـت امـروز احساسـی داشـته باشـیم کـه فـردا برعکـس آن را 

آمریـکا انجـام دهـد. مثلا در شـرایطی که بـه اروپـا التمـاس می‌کنـد بیایید 

بـا ناوچه‌های‌تـان در خلیج‌فـارس ائتلاف بـرای اسـکورت دریایـی تشـکیل 

دهیـم ناگهـان همیـن امـروز می‌گویـد مـا چندهـزار تروریسـت داعشـی را 

می‌فرسـتیم بـه اروپا، یـا کارهایـی از این دسـت. ترامـپ محکم اعلام کرد ما 

نیروهای‌مـان را از سـوریه بیـرون می‌بریـم. دقت کنیـد رئیس‌جمهـور آمریکا 

اعلام کـرد! تمـام خبرگزاری‌هـا تفسـیر و تحلیل کردنـد. رژیم صهیونیسـتی 

ناراحـت شـد امـا یـک نفـر آمریکایـی از سـوریه نه‌تنهـا خـارج نشـد بلکـه 

تقویـت هم شـدند. امـروز اعلام می‌کنـد نیروهایشـان را از افغانسـتان بیرون 

می‌برد، فـردا می‌بینیـم هیچ اتفاقـی نمی‌افتد. اعلام می‌کننـد 2000 نیرو 

می‌آیـد خلیج‌فـارس، ولـی 500 تا می‌آیـد، لذا دولـت آمریکا دارای سـازوکار 

مسـتحکم و باقاعـده‌ای نیسـت. 

   دریچه 

 حســـن روحانـــی در پیامی توئیتری  ضمن انتقـــاد اقدام اخیر دولت آمریکا  نوشـــت: »تحریم محمدجواد ظریف وزیر امور خارجه نشـــانگر 

ایـــن اســـت که کاخ ســـفید از توانایی‌هـــای دیپلماتیک ظریف ترس دارد. اگر واقعا مایل به مذاکره هســـتند، چه کســـی جز وزیـــر امور خارجه 

می‌تواند با آنها مذاکره کند؟ ظریف مســـئول دیپلماســـی جمهوری اســـامی اســـت و از طرف کل کشـــور صحبت و مذاکره می‌کند.«

علی‌اکبـــر ولایتی، مشـــاور مقـــام معظم رهبری در امور بین‌الملل هم با تاکید بر اینکه باطن شـــیطانی سیاســـت آمریکا، زمانی در نمایشـــی 

از حقـــوق بشـــر، دموکراســـی و آزادی معرفی می‌شـــد اما ترامپ ظاهـــر و باطن چهره واقعی و خوی اســـتعماری آمریکا را بـــه وضوح به نمایش 

گذاشـــته اســـت، گفت: »این نابخـــردی و اقدام که در تضاد با قوانین و هنجارهای بین‌المللی اســـت، بار دیگر درســـتی تاکیـــد و تصریح ایران 

در بی‌اعتمادی نســـبت بـــه آمریکایی‌ها را به همـــگان اثبات کرد.«

 ظریـــف نیـــز خـــود در توئیتی دراین‌باره نوشـــت: »مـــا می‌دانیم گفت‌وگـــو و صلح‌خواهی تهدیدی بـــرای موجودیت »تیم بی« اســـت؛ و 

از آنجاکـــه دلیـــل تحریـــم من را ســـخنانم عنـــوان کرده‌اند، آیا مـــردم آمریکا به مجـــوز اوفک برای خواندن نوشـــته‌های من یا گـــوش دادن به 

مصاحبه‌هایم نیـــاز دارند؟!«

 

 اســـحاق جهانگیری، معاون اول رئیس‌جمهوری هم بســـتر توئیتر را برای واکنش نشـــان دادن به این موضوع انتخاب کرد و نوشـــت: »تحریم 

وزیر امور خارجه ایران از ســـوی دولت ترامپ نشـــانه جدیدی از بی‌منطقی، درماندگی و ماجراجویی یک قدرت زورگوســـت. دکتر ظریف نماد 

و نماینده توانای دیپلماســـی مقبول و قانونمند ایرانی اســـت. حتی دشـــمنان عاقل ظریف بر دانش، مهارت و توانمندی کم‌نظیرش در گفت‌وگو 

و خلـــق فرصت‌هـــای پرهیـــز از منازعه و جنگ واقفند. تحریم ظریف دلیل دیگـــری بر ریاکاری و دروغگویی در باب دعوت به مذاکره اســـت.«

طالبی


